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Wiersze wokét teorii. O niewydanych i dotad
nieopisanych utworach literackich Marii Dtuskiej

Przedmiotem niniejszego opracowania jest archiwum literackie Marii Dtuskiej,
ktore znajduje sie w Czytelni Rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej. Zapoznatem sie
z nim podczas kwerendy przeprowadzonej w maju 2022 roku. Jednak zanim po-
rusze ten watek, chciatbym wskazac kilka punktéw odniesienia.

Wydana w 1992 roku ksigzka Wiersze Marii Dtuskiej, opracowana i opatrzo-
na wstepem przez Stanistawa Dziedzica, to jedyne jak dotad wydanie tworczo-
$ciliterackiej badaczki. Wybér zawiera 67 utworéw. Wstep ma charakter czesScio-
wo biograficzny, czeSciowo interpretacyjny, a cato$¢ wyboru zamyka krétka nota
edytorska. Premiera tej publikacji niemal doktadnie zbiegta sie w czasie ze Smier-
cig autorki i stanowita zwieniczenie pracy Dziedzica nad opracowywaniem spu-
$cizny Dtuskiej. Cate przedsiewziecie byto, jak sie zdaje, w duzej mierze jego pry-
watng inicjatywa.

Wydanie to zawiera liczne btedy najprzerézniejszej masci. Od licznych, niezna-
czacych, btedow druku, przez nieliczne btedy rzeczowe (jak podanie imienia przy-
jaciétki Dtuskiej, Wandy Jabtonskiej, w miejscu, w ktorym ewidentnie chodzi o jej
siostre Janine Dtuska), az po btedy edytorskie, ktéorym osobng uwage poswiece za
chwile. Zaczne jednak od oméwienia wstepu do edycji Stanistawa Dziedzica, Zzeby
wydoby¢ kilka sadéw w nim sformutowanych, jako ze beda one istotne dla moich
dalszych rozwazan. Po pierwsze, relacja miedzy twdrczoscia literacka a dziatal-
noscia naukowgq scharakteryzowana jest nastepujaco: ,Ich artystyczna wartosé
ustepuje randze prac naukowych, stanowi wszelako ich cenne uzupetnienie. Jak-
Ze zubozona bytaby sylwetka pierwszej damy wersologii polskiej bez uwzglednie-
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nia jej, pozostajacej dotad nieomal w catosci w rekopisach twérczosci literackiej”.
WyraZnie pojawia sie tutaj warto$ciowanie - by¢ moze nieuzasadnione, o czym
péZniej - wiersze stanowia ,cenne uzupeinienie”, jednak niewatpliwie maja , uste-
powac ranga” pracom naukowym. Nieco dalej Dziedzic dookresla to, co ma na my-
$li: ,Bezich [wierszy - M.0.] znajomo$ci wizerunek Marii Dtuskiej bytby mocno zu-
bozony. Oczywiscie - nie tyle w kategoriach jej dokonan naukowych, ile raczej tych
ludzkich, ktore rzutowaty na catoksztatt jej aktywnosci tworczej”?. Po drugie, co
wyrazne juz w ostatnim przytoczonym przeze mnie cytacie, Dziedzic interpretu-
je wiersze Dtuskiej jako utwory o charakterze osobistym, gteboko prywatnym,
uzywajac w odniesieniu do nich formuty ,odpowiedzi na zycie”. Wedtug niego:
»Wiersze Marii Dtuskiej sg lirycznym Spiewem badz tkaniem duszy, ogromnie zin-
dywidualizowanym i subtelnym, zaréwno wdowczas, kiedy odzwierciedlajg one we-
wnetrzne egzaltacje, jak tez i wtedy, kiedy wyrazajg gtebokie rozterki”?. Prawdo-
podobnie to wtasnie interpretacja Dziedzica i brak propozycji przeciwstawnych
sprawity, ze w literaturze przedmiotu do lirycznej twérczosci Dtuskiej przylgne-
ta opinia, Ze sg to wiersze przede wszystkim religijne*. Chciatbym réwniez wska-
za¢ na dwie uwagi, ktére padajg we wstepie Dziedzica wtasciwie mimochodem,
bez szczegbétowych wyjasnien. Pierwsza to teza, ze Dtuska: ,piszac powodowana
wewnetrzna potrzeba (...) nie zadbata nawet o ich [wierszy - M.0.] skompletowa-
nie czy uporzadkowanie”®. Druga uwaga dotyczy tego, ze: ,w zyciu Marii Dtuskiej
okresy szczegolnie bogate w sensie pracy naukowej znaczone sg takze znaczng ak-
tywnoScig literacka”. W $wietle przeprowadzonej w archiwum krakowskim kwe-
rendy kontrowersyjna jest jednak sama praktyka edytorska Dziedzica. W wybo-
rze znalazt sie wiersz Jeszcze o lisach, ktory nie jest wierszem Marii Dtuskiej, tylko
Kazimierza Wierzynskiego i pochodzi z tomu Siedem podkéw z 1953 roku. Ponad-
toznalazt sie on na niefortunnie eksponowanym miejscu, jest to bowiem ostatni
wiersz zamykajacy caty zbiér. W nocie edytorskiej Stanistaw Dziedzic napisat, ze:
»Sposroéd wielu pozostajacych dotad w rekopisach utworéw, do niniejszego tomi-
ku wybratem cze$¢ z nich, ktére - moim zdaniem - mozliwie najpetniej oddaja kie-
runki artystycznych poszukiwan, wreszcie zmagania i zyciowe do$wiadczenia Ma-
rii Dtuskiej””. Nota ta rodzi zasadnicze pytania: ile doktadnie to jest ,wiele”? Jaka
»Czes¢” z owej wieloSci stanowi wybor Dziedzica? Nota nie opisuje w zaden sposéb
materialno$ci Zrédet, wiec obecno$¢ wiersza Wierzynskiego w zbiorze byta tym

! S. Dziedzic, Rozdroza stawy i negacji, wstep: M. Dtuska, Wiersze, Exartim, Bochnia
1992,s.9.

2 Tamze, s. 16.

3 Tamze,s. 11.

* Zob. H. Markiewicz, Pamieci Marii Dtuskiej, ,Ruch Literacki” 1992, z. 4, s. 391; A. Hel-
lich, Heterologie. Pomiedzy literaturoznawstwem a literaturq, w: Wiek teorii. Sto lat nowocze-
snego literaturoznawstwa polskiego, red. D. Ulicka, Instytut Badan Literackich PAN, War-
szawa 2020, s. 400.

5 S. Dziedzic, dz. cyt., s. 9.

6 Tamze, s. 16.

7 S. Dziedzic, Nota edytorska, w: M. Dtuska, dz. cyt., s. 92.
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bardziej zastanawiajgca - wszakze btad tego rodzaju moze powstac tylko w szcze-
gblnych warunkach, ktore determinuje materialno$¢ przekazéw. Tym samym, pry-
marnym celem kwerendy stato sie odnalezienie rekopisu wiersza Wierzynskiego,
a przy okazji ustalenie, jakie materiaty znajdujg sie w archiwum literackim Marii
Dtuskiej. Przed oméwieniem wynikéw kwerendy nalezy dodac¢ kilka informacji
o literaturze przedmiotu i stanie badan. Jedyne teksty poswiecone w catosci twor-
czosci literackiej autorki Préby teorii wiersza polskiego to teksty autorstwa Stani-
stawa Dziedzica®, przy czym wszystkie jego publikacje powielajg w zasadzie te
same informacje oraz te sama interpretacje, ktére Dziedzic zawiera we wstepie
Rozdroza stawy i negacji. Wyrézni¢ nalezy wywiad z Marig Dtuska z 1984 roku,
ktory ukazat sie na tamach ,Integracji”, przeprowadzony przez Stanistawa Dzie-
dzica, poniewaz jest to jedyny znany mi przypadek, gdy badaczka publicznie wy-
powiadata sie na temat swojej tworczosci literackiej’. Wzmianki o wierszach Dtu-
skiej, a takze o jej dramatach pojawiaja sie w pracach Henryka Markiewicza:
w tekscie okoliczno$ciowym Pamieci Marii Dtuskiej oraz artykule Badacze litera-
tury jako literaci'®. Twérczo$¢ literacka wspomniana jest takze w jubileuszowym
tek$cie Ryszarda Luznego - Dziewiecldziesieciolecie profesor Marii Dtuskiej'!.
Swiadectwa recepcji, w tym przypadku recenzje prasowe, s3 nieliczne i sformutowane
w nich wypowiedzi o charakterze interpretacyjnym tudzaco przypominajg
wyktadnie lektury Stanistawa Dziedzica!?. Hasta w Zrédtach, takich jak Stownik
badaczy literatury polskiej Jerzego Starnawskiego albo Wspédtczesni polscy pisarze
i badacze literatury Jadwigi Czachowskiej i Alicji Szatagan, ograniczaja sie do po-
dania informacji, ze Dtuska pisata wiersze, ze istnieje wydanie z 1992 roku, a w przy-
padku Stownika... Starnawskiego wymienione sa réwniez dwa dramaty - Panteon
oraz Bajka o Tomciu Paluszku - pozostajgce w rekopisach'®. Najwazniejsze miejsce
w literaturze przedmiotu zajmuje tekst Ryszarda Luznego - List do redaktora , Ru-
chu Literackiego” opublikowany na tamach tego czasopisma w roku 1994 - ponie-

8 S.Dziedzic, Trudne odnajdywanie. O prébach literackich Marii Dtuskiej, ,Ruch Literacki”
1991, z. 4, s. 363-370; Wirtuoz wielce osamotniony - Maria Dtuska, w: Od poetyki do herme-
neutyki literaturoznawczej. Prace ofiarowane profesorowi Adamowi Kulawikowi w 70. roczni-
ce urodzin, red. T. Budrewicz, ].S. Ossowski, Antykwa, Krakéw 2008, s. 131-151.

9 S. Dziedzic, Dialogi trzy. Maria Dtuska. Konrad Gérski. Tadeusz Kudliriski, Nowohuckie
Centrum Kultury Stowarzyszenie Autoréw Polskich, Krakéw 2000, s. 11-38.

1 H. Markiewicz, Pamieci Marii Dtuskiej, ,Ruch Literacki” 1992, z. 4, s. 387-391; tegoz,
Badacze literatury jako literaci, ,Dekada Literacka” 1993, nr 19 (80), s. 1-6.

1 R. Luzny, Dziewiecdziesieciolecie profesor Marii Dtuskiej, ,Ruch Literacki” 1991, z. 4,
s. 449-452.

12 M. Otdakowska-Kuflowa, Poezja uczonej, ,Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego” 1992, nr 35, nr 1/2, s. 111-112; Z. Laczkowski, Wiersze wybitnej uczonej,
,Stowo Powszechne” 1992, nr 133, s. 6; K. Latawiec, Nowosci Prowincjonalnej Oficyny Wy-
dawniczej, ,Lektura” 1992, nr 11/12, okt,; J. Pieszczachowicz, Pogodzona z przemijaniem,
SWiesci” 1992, nr 27, s. 3.

13 Dtuska, Maria Helena, w: Wspétczesni polscy pisarze i badacze literatury: stownik bio-
bibliograficzny, t. 2, red. ]. Czachowska, A. Szatagan, Wydawnictwo Szkolne i Pedagogicz-
ne, Warszawa 1994; Stownik badaczy literatury polskiej, t. 2, red. J. Starnawski, L.6dz 1998.
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waz pozwala on z grubsza okresli¢ chronologie powstania archiwum i uswiada-
mia, co sie w owym archiwum znalazto w pierwszej potowie lat 90. XX wieku.
Ryszard Luzny opiekowat sie Marig Dtuska w ostatnich latach jej zycia (pisze o tym
w artykule O profesor Marii Dtuskiej - inaczej**), a po jej Smierci sprawowat piecze
nad jej spuécizna. Co szczegbélnie istotne, z listu do ,Ruchu Literackiego” wynika,
ze Stanistaw Dziedzic pracowat z materiatami z przysztego archiwum Dtuskiej
przez 10 lat. W tym czasie Luzny udzielat mu dostepu do poszczegélnych materia-
téw. Po wydaniu wierszy badaczki Dziedzic planowat wyda¢ réwniez dramaty, lecz
tego zamiaru nigdy nie zrealizowat. Z listu Luznego pochodza réwniez informacje
o tym, ze to Stanistaw Dziedzic przygotowat wstepna klasyfikacje utworéw w ob-
rebie spuscizny, oraz o tym, do jakich instytucji ostatecznie trafity wszystkie ma-
teriaty dotyczace zaréwno pracy naukowej, jak i literackiej: ,(...) to wszystko, co
odnosito sie bezposrednio do prof. Marii Dtuskiej i jej dziatalnos$ci, biografii i twor-
czosci, tacznie 26 zespotéw czy jednostek archiwalnych, przekazane zostato Dzia-
towi Rekopisoéw Biblioteki Jagiellonskiej (...) wréd rekopiséw i maszynopiséw prac
literackich M. Dtuskiej znalazty sie w tym zespole - posegregowane i zakwalifiko-
wane wstepnie przez Stanistawa Dziedzica - utwory nastepujace: 1) Listy do Lilia-
ny; 2) Sulamitka. Rzecz o poezji i wierszu; 3) Stowiki - opowies$¢; 4) Rozwazania mo-
jemu bratu; 5) Wiersze ogtoszone drukiem i dotagd nieopublikowane; 6)
Pamietniki; 7) Dwa utwory dramatyczno-sceniczne: Bajka o Tomciu Paluszku oraz
Panteon. Tu takze znalazty sie teksty zycioryséw wtasnych (...) wspomnienia o Ha-
linie WasilewskKiej (...) Prawdziwe stowo - pie$n do stéw M. Dtuskiej z nutami do
melodii Witolda Friemanna (...) materiaty zwigzane z Kazimierzem Wierzynskim
(...)"*5. Obecnie w Czytelni Rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej na spuécizne Marii
Dtuskiej sktadaja sie 62 teczki (sygnatury od 131/08 do 192/08), akcesje wykona-
no w 2008 roku'®. Spora czes¢, 19 teczek, zajmuje korespondencja badaczki z cate-
go zycia. Oprécz korespondenciji i utwordw literackich w archiwum znajduja sie
takze materiaty zwigzane z pracg naukows i dydaktyczng, dokumenty stuzbowe
i osobiste, takze te dotyczgce Kazimierza Wierzynskiego - jak tzw. ,notatnik przy-
jazni”, dokument autorstwa Dtuskiej opisujacy dzieje jej znajomosci i wspotpracy
z poeta, notatki do projektu wydania wierszy Wierzynskiego z lat 1951-1964"".
Kwerenda obejmowata wytacznie teczki, ktére bez watpienia zawieraty utwory li-
terackie!®. Poszukiwania skoncentrowaty sie na autografie wiersza Jeszcze o lisach

* R.Luzny, O profesor Marii Dtuskiej - inaczej, ,Universitas” 1993, nr 4.

15 R.Luzny, List do Redaktora ,Ruchu Literackiego”, ,Ruch Literacki” 1994, z.5/6,s. 601-
604.

16 Spis wraz z opisem zawartosci teczek jest dostepny publicznie w Internecie na stro-
nie Katalogu Przybytkéw Rekopi$miennych UJ: https://bj.uj.edu.pl/katalogi/rejestr/opi-
sy-podmiot/?id=2019811#131/08 [dostep: 2023/07/08].

17" Chodzi tu o wydanie - K. Wierzynski, Poezje zebrane 1951-1964, red. M. Dtuska, Wy-
dawnictwo Literackie, Krakow 1972.

18 W trakcie catej kwerendy w maju 2022 roku zapoznatem sie z teczkami o nastepuja-
cych sygnaturach i zawarto$ci: przyb. 131/08: zyciorysy wtasne; przyb. 141/08: pamietnik
z lat 1920-1921; przyb. 147/08: maszynopisy wierszy oraz druk Wiersze (Bochnia 1992);
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oraz przekazach, ktore staty sie podstawa edycji, wiec najwazniejsze byty teczki
o sygnaturach 148/08 (zawierajaca autografy wierszy badaczki) oraz 147/08 (w kt6-
rej znajduja sie maszynopisy, przynajmniej czeSciowo sporzadzone przez Dziedzi-
ca, stanowiace najpewniej wstepna wersje wyboru). Szczegélnej uwagi wymagat
pamietnik z lat 1920-1921 (sygnatura 141/08), poniewaz zaréwno list Luznego,
jak i Katalog Przybytkéw wskazywaty, ze na jego kartach réwniez zapisane sg
wiersze.

W trakcie kwerendy nie udato sie odnalez¢ odpisu wiersza Wierzynskiego. Oka-
zato sie, ze w archiwum brakuje takze innych rekopiséw, ktére powinny sie w nim
znajdowac. W wyborze Dziedzica umieszczono fotokopie autografu wiersza Dtu-
skiej Trawa'®, co $§wiadczy o tym, ze badacz musial mie¢ do niego dostep, jednak
rekopis najwyrazniej nie trafit do archiwum Biblioteki Jagiellonskiej. W teczkach
nie ma takze - ani w formie rekopiSmiennej, ani maszynopisowej - wiersza bez
tytutu uwzglednionego w wyborze - *** (Deszczynek - szelescinek...). Na tej pod-
stawie mozna sformutowaé prawdopodobna hipoteze, Ze archiwum znajdujace sie
w Czytelni Rekopiséw Biblioteki Jagielloniskiej nie moze by¢ uznane za kompletne.
Wzmacnia jg list Stanistawa Dziedzica do Ryszarda Luznego z datg 29.06.1986 1.,
w ktérym mowa o projekcie wydania wierszy Dtuskiej, a takze o tym, ze Dziedzic
przekaze Luznemu jakie$ rekopisy przy okazji ich najblizszego spotkania w Kra-
kowie?’. Potwierdza to informacje zawartg w przywotywanym liscie Luznego, ze
udostepniat on materiaty Dziedzicowi juz w latach 80., a takze wskazuje na to, ze
badacze wymieniali sie tymi materiatami. Niewykluczone wiec, ze cze$¢ z nich by¢
moze pozostaje dotad w archiwum prywatnym Stanistawa Dziedzica.

Kwerenda pozwolita rowniez ustali¢, w jakim stopniu opublikowany wyboér
wierszy odzwierciedla to, co znajduje sie w archiwum. W wydaniu z 1992 roku
znajduje sie 67 wierszy, z czego 66 to wiersze Marii Dtuskiej. Tymczasem w ar-
chiwum mozna sie doliczy¢ okoto 137 utwordw: 107 wierszy znajduje sie w tecz-
ce z autografami, ale z pewno$cia nie sa to wszystkie rekopisy autorki; 29 wierszy
na kartach pamietnika z lat 1920-1921, z ktérych 3 zostaty opatrzone tytutami;
pojedynczy wiersz prawdopodobnie autorstwa Dtuskiej, odnaleziony w teczce za-
wierajacej rozne odpisy poezji i prozy. W ostatnim przypadku niepewnos¢ co do
autorstwa wynika z tego, ze nie udato sie ponad wszelka watpliwo$¢ ustali¢ atry-
bucji tego utworu, jednak sposéb zapisu oraz pobiezna analiza stylistyczna i wer-

przyb. 148/08: autografy wierszy; przyb. 149/08: rekopis dramatu Panteon; przyb. 150/08
i151/08: Bajka o Tomciu Paluszku; przyb. 152/08: Stowiki; przyb. 153/08: Sulamitka. Rzecz
o poezji i wierszu; krétka proza oraz eseje (m.in. Listy do Liliany i Rozwazania mojemu bra-
tu); przyb. 167/08: odpisy poezji i prozy; przyb. 304/21: korespondencja Ryszarda Luznego.

19 Zob. M. Dtuska, dz. cyt., s. 13-14.

20 Zob. S. Dziedzic, List do R. tuznego z 29.06.1986 ., CR, przyb. 304/21, rkps, 1986
Krakéw. W dalszej cze$ci pracy odwotania do przybytkéw bede opisywat wedtug powyz-
szego wzoru: Autor (jeslijest znany), tytut lub incipit, CR [= Czytelnia Rekopiséw Bibliote-
ki Jagiellonskiej], sygnatura przybytku, forma dokumentu, rok i miejsce powstania (jesli
sa znane), numer strony (jesli jest).
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syfikacyjna mogg sktania¢ ku temu, by przypisa¢ go Marii Dtuskiej. Jezeli chodzi
o odpisy, to Dtuska byta raczej konsekwentna i gdy przepisywata wiersze lub pro-
ze, podawata nie tylko nazwisko autora, ale takze adres bibliograficzny, niekiedy
tez zakres stron. Z kolei wtasne utwory opatrywata najczesciej datg dzienna, miej-
scem powstania utworu oraz wtasnorecznym podpisem. Tak tez wyglada autograf
wiersza, o ktorym mozna mniemac, ze rowniez jest autorstwa Dtuskiej. Podaje go
tutaj w catosci, w nadziei, ze gdyby kto$ rozpoznat autora badz autorke, udatoby
sie ponad wszelka watpliwos¢ ustali¢ atrybucje:

0 mitosci, bez konica, bez kresu,

I bez granic jak stonce i wiatr!

Jestes cieniem wyrwanym z Hadesu,
Nie dla ciebie jest powrdt na §wiat.

Wieki temu legt cerber u proga,

Siedem paszcz miat skrwawionych i ztych.
Nie wypuszczat spod ziemi nikogo,

Zaden rycerz go nie wziat na sztych.

Swiety Jerzy nie przebit go dzida,
Swiety Michat nie uciat mu tba!
Wieki przeszty iida, wciaz ida,
[ $mier¢ czasu podnosi sie z dna?!.

Kolejny problem dotyczy kompozycji opublikowanego wyboru oraz datowa-
nia niektérych utworéw. W nocie edytorskiej Dziedzic zapewnia, ze: ,W tomiku
przyjeto zasadniczo uktad chronologiczny, na konicu zamieszczajac w kolejnosci
domniemanej chronologii wiersze o nieustalonej dacie powstania”?>. Kwerenda
pozwolita ustali¢, przynajmniej dla cze$ci zamieszczonych w nim utwordéw, dato-
wanie wzgledne. Po$rdéd rekopiséw znajduje sie kilka kart, ktére wyrdzniajg sie
na tle innych, sg wyraznie starsze, a ich brzegi osmalone, jak gdyby ocalaty z ja-
kiej$ pozogi. Zbidr tych kart otwiera strona, na ktdrej Dtuska sporzadzita notat-
ke (by¢ moze miat by¢ to list do Ryszarda L.uznego): ,Czas napisania: poczatek lat
dwudziestych. Ryszardzie drogi, - To jest mdj dawny wiersz. - Nie pamietatam, ze
go mam ani nawet, ze go napisatam. Nie wiem tez, jakim cudem ocalat z r6znych
pogromow i z jakiej sterty papieréw-nieuzytkéw wyslizgnat sie. (...) Czas napisa-
nia poznaje po trescii stylu. (...) Krakéw, 17 pazdziernika 1979”%. Wiersze, o kt6-
rych tu mowa - takie jak Jutro, Modlitwa, *** (Ironio! - blada dziewczynko...), Modli-
twa psujaczka oraz Nie powiem jaki - w wyborze z 1992 roku znajduja sie na konicu

2 [0 mitosci, bez korica, bez kresu...], CR, przyb. 167/08, rkps, 1971 Londyn.
22 S. Dziedzic, Nota edytorska, w: M. Dtuska, dz. cyt., s. 92.
23 M. Dtuska, [Ojczyzno moja, przezytas lat tysigc...], CR, przyb. 148/08, rkps, 1979 Krakéw.
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ksiazki, co w Swietle uwagi o uktadzie wedtug domniemanej chronologii sprawia
wrazenie, Ze sg to wiersze z lat 70. lub nawet péZniejsze. Z duza doza pewnos$ci moz-
na stwierdzi¢, ze sa to wiersze przedwojenne. Dodatkowg przestanka na to wska-
zujacq jest fakt odnalezienia tych samych utworéw na kartach maszynopisu Bajki
o Tomciu Paluszku, ktory pochodzi z 1936 roku. Chociaz doktadna data powsta-
nia moze pozostac nieustalona, to mozna juz powiedzie¢, ze wiersze te powstaty
najwczes$niej w latach 20., ale nie pdéZniej niz w drugiej potowie lat 30. XX wieku.

Kwerenda ujawnita takze $lady decyzji edytorskich, dla ktérych trudno znalez¢
jakakolwiek motywacje. Ogranicze sie do dwoch przyktadéw, chociaz mozna by
ich podac¢ znacznie wiecej. W wyborze Dziedzica na stronach 70 i 71 znajdujg sie
dwa wiersze: jeden zatytutowany Do siebie (II) i drugi bez tytutu (incipit: ,Poszu-
kaj metafory. Pomysl. Obrazem...”); oba zostaty opatrzone t3 samg data 26.07.1976
r. Rekopis wyraznie wskazuje na to, Ze jest to jeden wiersz, sktadajacy sie z dwdch
czesci i zapisany na dwoch stronach jednej karty, a doktadniej - bibutkowej ser-
wetki. Mozna argumentowac, ze sam ten fakt to za mato, by rozstrzygnaé, ze nie
sa to dwa oddzielne wiersze, ale istniejg podstawy do bezdyskusyjnego stwier-
dzenia, ze jest to jeden utwor. W rekopisach tekst wystepuje w dwoch przekazach
i w drugim przekazie pierwszy wers domniemanego wiersza bez tytutu (,Poszu-
kaj metafory...”) jest zapisany na koncu pierwszej strony bezposrednio po ostat-
nim wersie, ktéry w wyborze Dziedzica zamyka wiersz Do siebie (11). Ponadto ist-
nieje takze wczes$niejszy wiersz Dtuskiej pt. Do siebie pochodzacy z lat 30., takze
sktadajacy sie wyraznie z dwoéch czesci, z ktorej pierwsza ma charakter bardziej
osobisty, a druga w jakiej$ mierze metapoetycki. Ponadto, gdy na jednej stronie
Dtuska zapisywata kilka réznych utworéw, to konsekwentnie zaznaczata ich od-
rebno$¢ wizualnie.

Drugim przyktadem trudnej do wyttumaczenia decyzji edytorskiej jest wy-
drukowanie wiersza zadedykowanego Halinie Wierzynskiej pod tytutem Kietek.
Rekopis opatrzony jest notatka z datg 13.12.1971 r., w ktorej w rzeczy samej czy-
tamy: ,Jak Pani widzi, moje mys$li trwajg przy Pani. Gdybym swoje wierszyczki dru-
kowata, ten nositby tytut ,Kietek” i bytby dedykowany: Halinie Wierzynskiej”?.
Problem polega na tym, ze doktadnie ponizej, na tej samej stronie, oddzielona po-
zioma linig znajduje sie druga notatka z datg p6zniejsza (13.11.1976 r.), w ktorej
Dtuska zapisata: ,Dzi$ databym jednak tytut ,Drzewo””?5. Dodatkowo, to wtasnie
tytut Drzewo zostat dopisany otéwkiem przez Dtuska nad tekstem gtéwnym wier-
sza. Tego rodzaju decyzje edytorskie Dziedzica zastanawiaja, poniewaz nie spo-
sob stwierdzi¢, czy nie byto jakichs istotnych przestanek, ktére podyktowaty jego
ostatecznie taka, a nie inng decyzje. Nie moze by¢ tutaj mowy o pomyice, wybor
ewidentnie musiat by¢ podjety Swiadomie. Wszak w samym teks$cie nic nie skta-
nia ku temu, by uzna¢, ze nalezatoby podja¢ decyzje o wydrukowaniu wiersza pod
wczesdniejszym tytultem.

2 M. Dtuska, Drzewo, CR, przyb. 148/08, rkps, 1971/1976 Krakdéw-Zakopane.
% Tamze.
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Zastanawiaja takze wspomniane juz sady Dziedzica sformutowane we wstepie.
Przeprowadzona kwerenda ujawnita egzemplarz Wierszy Dtuskiej z doklejona erra-
tq. Przy utworze Wierzynskiego Dziedzic zamieScit nastepujacy wpis: ,Utwor Jesz-
cze o lisach znaleziony w teczce opatrzonej przez Marie Dtuska tytutem Wiersze moje
jest przepisanym przez Nig wierszem Kazimierza Wierzynskiego z tomu Siedem pod-
kéw”2¢. Swiadczy to rzecz jasna o tym, ze Dziedzic zdat sobie sprawe z popeinionego
btedu - niestety wowczas, kiedy ksigzka byta juz w druku - nie to jednak jest w tym
wpisie najistotniejsze. Uwaga o tym, Ze istniata jaka$ teczka osobi$cie opisana przez
autorke tytutem Wiersze moje stoi w catkowitej sprzecznosci z tezg wydawcy, ze
Dtuska nigdy nie zadbata o skompletowanie i uporzadkowanie swojej tworczosci li-
terackiej. Wydaje sie, ze zaréwno teczka, jak i jakikolwiek uktad, ktéry potencjalnie
mogt by¢ w jej obrebie przyjety, zaginety gdzie$ po drodze do archiwum. W Czytelni
Rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej dowiedziatem sie, ze gdy Luzny przekazat mate-
riaty archiwum, nie byty utozone w teczkach, lecz spoczywaty luzem w kartonach?’.

Druga zastanawiajaca teza Dziedzica ma przekona¢, ze okresy szczegoélnie in-
tensywnej pracy badawczej Dtuskiej pokrywaty sie z okresami jej intensywnej
tworczosci poetyckiej. Konfrontacja z rekopisami wykazuje, ze faktycznie da sie
taka zbiezno$¢ zauwazy¢. Problem w tym, Ze nie jest ona w zadnym stopniu od-
zwierciedlona w edycji. Jesli przyjmiemy, Ze okres miedzy rokiem 1955 a 1964 byt
intensywny pod wzgledem dziatalno$ci naukowej, a z pewnoscig taki byt (wszak
to wtasnie wtedy ukazuje sie jedna z najwazniejszych prac Marii Dtuskiej - Pré-
ba teorii wiersza polskiego), to w wydaniu Dziedzica nie ma ani jednego wiersza
powstatego wtasnie w tym przedziale czasowym. A rzeczywiscie badaczka stwo-
rzyta wowczas sporo utworow, niekiedy bardzo interesujacych, cho¢by dlatego, ze
odbiegaja one od modelu liryki osobistej. Sa to miedzy innymi wiersze autotema-
tyczne, takie jak utwor bez tytutu z datg 06.09.1955 r., napisany nieregularnym
13-zgtoskowcem, ktérego fragment przytaczam:

Nic nie ma w moich wierszach. Moze kiedy$ byto.

C6z2? - Znikto. Podziato sie gdzie$, rozpylito,

W dtugich latach milczenia. Muzyka znikta.

Czasem ptyna stowa. Wydaje sie, ze zyja,

Drzg, pelne znaczenia, stowa ze krwi i z dzwieku (...)%.

Podobny charakter ma wiersz z datg 19.07.1963 r. zatytutowany Oda, ktorego
pierwsze wersy brzmia:

26 S, Dziedzic, Errata, w: M. Dtuska, Wiersze, Exartim, Bochnia 1992, okt.

27 Uprzejmie dziekuje catemu zespotowi Czytelni Rekopisow Biblioteki Jagielloriskiej
za wszelka pomoc i udzielone informacje, a w szczegélnosci dr Monice Jaglarz, dr Elzbiecie
Knapek oraz dr Urszule Klatce.

28 M. Dtuska, [Nic nie ma w moich wierszach. Moze kiedys byto...], CR, przyb. 148/08,
rkps, 1955 Krakow.
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0, poezjo,
Zdradzona kochanko mtodosci!
Umitowana po kres ziemskich dni.

Na wysoko$ci i na gtebokosci,
Do ostatniego tchu, ostatniej kropli krwi. (...)%.

Te wiersze nie znalazty sie w edycji Dziedzica. W konfrontacji z tekstami tego typu
rodzi sie pytanie, czy rzeczywiscie, tak jak to zostato przyjete w literaturze przed-
miotu, utwory Dtuskiej nalezg do liryki religijnej. Cze$Sciowo z pewnoScia tak, jednak
obecnos$¢ wsréod rekopiséw takich tekstow, jak przywotane, a wiec autotematycznych,
problematyzujacych wtasng twdrczos$¢ poetycka, sprawia, Ze nie sposéb obja¢ kate-
gorig ,religijne” catosci literackiej spuscizny badaczki. Jeszcze mocniej zasadnos¢ ta-
kiej kategoryzacji podwaza istnienie w$réd niewydanych utworéw Dtuskiej wier-
szy o charakterze politycznym. Przytocze dwa przyktady motywujace rozpoznanie.
Pierwszy z nich to opatrzony datg 11.12.1956 r. wiersz bez tytutu, co ciekawe prozo-
dyjnie nasladujacy Lokomotywe Tuwima, w ktérym Dtuska przywotuje tragedie po-
wstania wegierskiego i zestawia jg z powstaniem warszawskim. Cytuje go w catosci:

I kreci sie, toczy sie koto za kotem

Lekko tak, szybko tak, lekko tak, szybko tak...
Czas mija, przemija, przefruwa jak ptak,
Lekko tak, szybko tak, lekko tak, szybko tak. -

Pamietam Cie mtodym, buniczucznym, wesotym

I czarne kedziory spietrzone nad czotem -

Gdziez gibkos¢ leszczyny, gdzie rozsmiech urody?
Sptynety jak wody, wiosenne w dal wody.

Dlaczego wbrew wojnie, pozarom i krwi
Nad snami mtodosci sie usmiech rozztaca?
Hungaria tragiczna jak noc bez $witania,
Jak ciemno$¢ bez jutra, jak nasze powstanie!

A ziemia sie w koto wiosnami obraca

I tkliwo$¢ wspomnienia domaga sie tzy.
Cicho tak, stodko tak... lekko tak...

i bzy znéw zakwitng*’.

2% M. Dtuska, Oda, CR, przyb. 148/08, rkps, 1963 Krakdow.
30 M. Dtuska, [I kreci sie, toczy sie koto za kotem...], CR, przyb. 148/08, rkps, 1956.



[406] Maksymilian Odrzywotek

Drugi wiersz o charakterze politycznym pochodzi z 12.06.1970 r., aczkolwiek
nie pada w nim sformutowanie odnoszace sie bezposrednio do konkretnych wy-
darzen historycznych. Réwniez przytaczam go w cato$ci:

Oddali nas na ztom.

Na fabryke przemiatu.

Przenika wiedza w kazdy dom

Po cichu, w nieprawdzie, po matu...
I nagle, nagle piorun, grom! -

Z wolno$ci nic nie pozostato3™.

Réwniez i te wiersze nie trafity do wyboru w 1992 roku. Wreszcie sprawa bo-
daj najwazniejsza - warto$ciowanie. Czy rzeczywiscie wiersze, a szerzej cato-
ksztatt tworczosci literackiej, Marii Dtuskiej to ,cenne uzupetnienie” jej dorobku
naukowego? Poprzestac na tym to powiedzie¢ zdecydowanie za mato. Jednocze-
sne uprawianie teorii oraz literatury to przyktad szerokiej praktyki kulturowej,
ktéra stanowi fenomen, dodajmy, typowy dla kregu Europy Srodkowo-Wschod-
niej. Jurij Tynianow, Roman Ingarden, Wiktor Szktowski, Lidia Ginzburg, Roman
Jakobson, Borys Eichenbaum, Franciszek Siedlecki, Kazimierz Wyka, Edward Bal-
cerzan, Michat Gtowinski, Henryk Markiewicz, Stanistaw Balbus - to zaledwie
niektore z wielu przyktadéw??. Dyskursywna oburecznos$¢ polegajaca na tym,
ze tworczos¢ literacka i dziatalno$¢ naukowa stanowia niejako awers i rewers,
w przypadku Marii Dtuskiej widoczna jest juz na poziomie materialno$ci Zrédet.
Gdy na stronie recto jednej karty badaczka zapisata ostatni z cytowanych wier-
szy, to na stronie verso sporzadzita notatke, ktéra nalezy uznac za wypowiedz
teoretyczna: ,Praca wersologiczna wtedy jest co$ warta, kiedy stuzy humani-
stycznemu zrozumieniu formy wersyfikacyjnej, t.j. kiedy odkrywa jej wtasciwo-
$ciiich gre jako Srodkéw wyrazu”33.

Kategoria ,uzupelnienia” nie tylko nie wyczerpuje refleksji o zwigzkach mie-
dzy tworczoscig literacka a dziatalno$cig naukowa Dtuskiej, ale zdaje sie wrecz
ja zamykacé. Zwiazki te sg na tyle istotne, ze wymagaja wnikliwego rozpoznania
ich charakteru. Wstepnie mozna je usystematyzowac, cho¢by tylko na wybranych
przyktadach. Widoczna jest wspolnota tematdw i problemoéw, takich jak jezyk jako
fenomen humanistyczny, dZzwiek stowa poetyckiego, dynamika procesu historycz-
noliterackiego. Konkretnym przyktadem stuzy dwustronne podejscie Dtuskiej do
Wierzynskiego, o ktorym pisata z jednej strony wierszem, a z drugiej jezykiem fi-
lologicznej interpretacji. O utworze poety Kufer na plecach w 1964 roku badacz-

31 M. Dtuska, [Oddali nas na ztom...], CR, przyb. 148/08, rkps, 1970.

32 Zob. A. Hellich, dz. cyt., s. 371-424; D. Ulicka, O powiesci formalistéw, w: tejze,
Granice literatury i pogranicza literaturoznawstwa. Fenomenologia Romana Ingardena
w swietle filozofii lingwistycznej, Wydawnictwo Wydziatu Polonistyki UW, Warszawa
1999, s. 337-365.

3 M. Dtuska, [Praca wersologiczna...], CR, przyb. 148/08, rkps, 1971.
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ka opublikowata artykut w ,Tygodniku Powszechnym”3* i w tym samym roku po-
wstatl wiersz Czytajqgc , Kufer na plecach”. Nieukoniczony, jak sie wydaje, dramat
proza zatytutowany Sulamitka. Rzecz o poezji i o wierszu réwniez dotyczy Wie-
rzynskiego. Utwér ten sktada sie z dwdch cze$ci: w pierwszej z nich bohaterke Ma-
rie nawiedza duch Kazimierza Brodzinskiego, ktéry przenosi ich w czasie do XV-
-wiecznego Krakowa, by tam wystuchali Bogurodzicy w koSciele franciszkanow,
ludowej przy$piewki w podkrakowskiej karczmie, a w koricu mogli obserwowacé
krakowskiego zaka, piszacego list W jednosci, statosci serca mego. W cze$ci drugiej
Marie nawiedza Gtos Oddalonego i z tekstu wprost wynika, ze jest nim Kazimierz
Wierzynski. Tego samego okreslenia uzywata Dtuska w swoich tekstach teoretycz-
nych poswieconych autorowi Siedmiu podkéw: ,Poezja nostalgiczna to poezja Od-
dalonego. - Na miejsce realnej rzeczywistosci podstawia rzeczywistos¢ subiek-
tywna, zdeformowane widzenie rzeczy”*.

Na koniec chciatbym zaznaczyé¢, Ze sama oburecznos$¢ jest niekiedy stematy-
zowana w utworach literackich Dtuskiej. Na kartach Stowikéw - pisanego proza
literacka tekstu o niewatpliwym podktadzie autobiograficznym (losy bohateréw
pokrywajga sie doktadnie z losami badaczki w pierwszej potowie lat 40.) - o twor-
czoS$ci literackiej i dziatalno$ci naukowej metaforycznie méwi sie jezykiem mito-
$ci: ,Nauka! Literatura! Na mys$l o wyrwaniu sie z obje¢ tych dwéch kochanek, te-
raz, teraz, kiedy przestaty by¢ majakiem, serce Andrzeja sptywa krwig”3°. Jeszcze
mocniej napiecie miedzy jednym a drugim rodzajem pisarstwa zostaje stematy-
zowane w Bajce o Tomciu Paluszku. Tytutowy Tomcio jest uosobieniem twérczo-
Sci poetyckiej, ktory nawiedza gtdwng bohaterke Wande (pracowniczke naukowa
przedwojennego Uniwersytetu Jagielloniskiego) i domaga sie od niej, by ta pisata
z nim wiersze. Watek relacji miedzy Wanda a Tomciem jest co najmniej tak samo
istotny jak watek satyryczny, ukazujacy w krzywym zwierciadle Srodowisko uni-
wersyteckie Krakowa lat 30. XX wieku. Zaréwno Zrédta, jak i literatura przedmio-
tu nie podejmuja watkéw o tego typu powigzaniach.
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Streszczenie

Artykut jest relacja z kwerendy archiwalnej przeprowadzonej w maju 2022 roku w Bi-
bliotece Jagiellonskiej. Zaczyna sie od oméwienia jedynego dotad wydania wierszy Ma-
rii Dtuskiej i rekonstrukcji tez wydawcy tomiku, Stanistawa Dziedzica, dotyczacych
wierszy badaczki. Nastepnie autor podaje motyw przeprowadzenia kwerendy i omawia
stan badan. Gtéwna czes¢ artykutu to prezentacja wynikéw kwerendy. Autor poréwnu-
je rekopisy z edycja, pokazuje nieznane wiersze badaczki, wspomniane sg takze drama-
ty i proza. Odstania sie potrzeba dalszych i pogtebionych badan nad twérczoscig literac-
ka Marii Dtuskie;j.
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On the Verses of Theory. About Maria Dtuska’s unpublished and
previously undescribed literary works

Abstract

The article is a report from an archival query conducted in May 2022 at the Jagiellonian
Library. It begins with a discussion of the only edition of Maria Dtuska’s poems so far and
areconstruction of the theses from the volume’s preface. Then the author gives the reason
for the query and discusses the state of research. The main part of the article is the pres-
entation of the query results. The author compares the manuscripts with the edition, shows
unknown poems; dramas and prose are also mentioned. The need for further and in-depth
research on the literary work of Maria Dtuska is revealed.

Stowa kluczowe: Maria Dtuska, archiwum, wiersze Marii Dtuskiej, literatura literaturo-
znawcow, historia literaturoznawstwa polskiego

Keywords: Maria Dtuska, archive, Maria Dtuska’s poems, literature of scholars, polish the-
ory history
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