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»,Wytaniam kraje kory pekate”.
(Wspot)drzewna poetyka Krystyny Mitobedzkiej

Szeroko rozumiana materia przyrodnicza wytaniajgca sie, czy moze raczej probu-
jaca sie uobecni¢ w poezji Krystyny Mitobedzkiej nie doczekata sie jak do tej pory
osobnej analizy, a na pewno nie takiej, ktéra traktowataby ja jako gtéwny przedmiot
interpretacji i rzecz sama w sobie, wartg pelnowymiarowej badawczej uwagi. Nie-
mniej jednak natura znajdowata sie nierzadko w polu badawczych refleksji, czesto
w roli problemu towarzyszacego, podejmowanego réwnolegle wobec oméwien cha-
rakterystycznych elementéw poetyckiego swiata autorki Anagliféw. Interpretator-
ki i interpretatorzy tej tworczosci wielokrotnie, przy okazji przedstawiania innych
aspektow pisarstwa poetki, zwracali uwage (mniej lub bardziej jednoznacznie) na
udziat $wiata pozajezykowego w ksztaltowaniu jej poetyki i wiersza oraz zwigza-
nego z procesem pisania rozpoznawalnego swiatopoglgdu. Joanna Gradziel-Wéjcik
w szkicu poswieconym wierszom ,niezamieszkanym” pisata:

U Mitobedzkiej rzeczywisto$¢ istnieje bowiem przed wierszem, a zapis prébuje ja nie-
udolnie i nieskutecznie w jakims stopniu utrwali¢, wciaz spézniony o krok i niepeiny;
nie chce zmieniac¢ rzeczywistosci poprzez stowng kreacje, by na nowo ja porzadkowag,
ale pisac ,siebie”, ,ciebie”, ,samo biec”.

Sposob, w jaki Mitobedzka postrzega i ,pisze” nature, prowokuje do podjecia
préby ulokowania jej wierszy w kontekScie ekopoetyckim i sprawdzenia, czy tak
ukierunkowane odczytanie pozwoli otworzy¢ te poezje na nowe tendencje inter-
pretacyjne, cieszace sie coraz wiekszym zainteresowaniem badawczym? Jakub

! ]. Gradziel-Wéjcik, ,Sprébuj zbudowa¢ dom ze stow”. O wierszach ,niezamieszkanych”
Krystyny Mitobedzkiej, w: Mitobedzka wielokrotnie, red. P. Sliwiiski, Wydawnictwo Woje-
wadzkiej Biblioteki Publicznej i Centrum Animacji Kultury, Poznan 2008, s. 22.

2 Ro$l-innos¢ poezji Mitobedzkiej jest coraz chetniej i cze$ciej eksplorowanym interpre-
tacyjnie obszarem, takze w kontekscie uwiktan mniej lub bardziej ekopoetyckich, ukierunko-
wanych zwtaszcza na wspdlnotowosé, otwartos¢ i uwaznos¢. Zob. K. Gérniak, K. Kuchowicz,
Motywy roslinne w Anaglifach Krystyny Mitobedzkiej, ,Maska” 2015, nr 27, s. 117-126; A. Ka-
tuza, Wola odréznienia: o modernistycznej poezji Jarostawa Marka Rymkiewicza, Julii Hartwig,
Witolda Wirpszy i Krystyny Mitobedzkiej, TAiIWPN Universitas, Krakéw 2008; M. Malczewski,
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Skurtys, szukajac odpowiedzi na pytanie o Zrédta wspéiczesnej ekopoezji w Polsce,
wskazuje wtasnie twérczos¢ Mitobedzkiej, alternatywnie wobec (wedtug badacza)
humanistycznie oddziatujacej spuscizny Wistawy Szymborskiej®. Teza stawiana
przez wroctawskiego krytyka jest bliska mojemu zamiarowi i intuicji, by poezje au-
torki doméw, pokarméw poddac lekturowej préobie i przyjrzec sie jej z ekopoetyckiej
perspektywy, tropigc wiersze ,zadrzewione” oraz prace samego wiersza w wyra-
zaniu, a takze przekazywaniu niepochwytnego, przyrodniczego (dziejacego sie za-
wsze) przed stowem. Propozycja ekologicznej interpretacji tworczosci Mitobedzkiej
stanowi pewna badawcza przymiarke, w zadnym razie nie jest ujeciem systematy-
zujacym ani catoSciowym - moim celem jest zasygnalizowanie istotnych przyrod-
niczo i ekopoetycko, w tym przypadku drzewnych (a wiec jedynie czastkowych),
czesto niejednoznacznych i semantycznie niedomknietych tropow*. Tytutowa
L, wspoétdrzewnos$¢” postrzegam jako jeden z aspektéw sposobu pisania i liryczno-zy-
ciowej postawy autorki. Ekopoetyke, zgodnie z definicjg zaproponowang na gruncie
polskiego literaturoznawstwa przez Julie Fiedorczuk, rozumiem szeroko, jako prak-
tyke wykraczajaca poza okreslong strategie literacka, czyli jako zawarta w tekscie
postawe Swiatopogladowa eksponujgcg uwaznosé, relacyjnosc i Swiadomos¢ rézno-
rodnos$ci wymiaréw bycia®, przektadajaca sie na ksztatt tekstu. Szczegélnemu ogla-
dowi chciatabym poddac poetyke lirycznych tekstéw Mitobedzkiej, w mysl postrze-
gania ekopoetyki jako pewnego rodzaju eksperymentu na jezyku, prowadzacego do
stawiania pytania nie o to, w jaki sposéb pisac o przyrodzie, ale jak pisa¢ przyrode

Miedzy jezykiem a sSwiatem. O poezji Krystyny Mitobedzkiej, https://repozytorium.amu.edu.pl/
handle/10593/14669 (dostep: 17.07.2019).

3 ]. Skurtys, Zamiast Szymborskiej? Krystyna Mitobedzka i Zrédta wspotczesnej ekopoezji
w Polsce, ,Przestrzenie Teorii” 2017, nr 28, s. 207-224. Skurtys zauwaza: ,Za materialnym,
somatycznym lub biologicznym ujeciem jezyka idzie zatem wiersz rozumiany jako réwno-
rzedny byt, jako wydarzanie sie pewnej formy Zycia, nie za$ jezykowo spetryfikowana relacja
o czyms$. W petni koresponduje to z gtdéwnym zatozeniem catej poezji Mitobedzkiej: pisania
nie o czyms, ale pisania czego$ / siebie wespo6t z czyms$ / kims$, pisania o prébach zdania rela-
cji z samego zapisu jako utomnego zdarzenia zycia”.

* Praca ekologiczna wiersza oraz jezyka poetyckiego polegataby na mozliwosci wpra-
wienia czytelnika w ruch krytycznego myslenia, dazacego do wyijscia ,poza”, ku zewnetrzu.
Lawrence Buell, jeden z pionieréw ekokrytyki, kryzys ekologiczny wigze z kryzysem wy-
obrazni, wskazujac na oddziatywanie konstruktéw jezykowo-myslowych na materialne $ro-
dowisko i ksztattowane na ich podstawie pojeciowe Kklisze. Perspektywa ekologiczna zapra-
sza do spojrzenia na poetyke w sposéb szeroki i postuluje postrzeganie jej jednoczes$nie jako
praktyki, bedacej zrédtem wiedzy na temat zycia i odpowiedzialnego zamieszkiwania oikosu.
Ekopoetyka, rozumiana zgodnie z etymologia (pojecie to wywodzi sie od greckich stéw oikos
[dom] oraz poiesis [tworzenie]), jak postuluje Fiedorczuk, ,to praktyka budowania domu,
sposdb tworzenia relacji z innymi istotami i bytami w oparciu o pogtebiona §wiadomo$¢ ma-
terialnych i kosmicznych wymiaréw naszego bycia”. Zob. L. Buell, The Environmental Imagi-
nation. Thoreau, Nature Writing and the Formation of American Culture, Harvard University
Press, Cambridge, MA 1995, s. 2; ]. Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoetyka. Ekologiczna obrona
poezji, Instytut Studiéow Iberyjskich i Iberoamerykanskich (Uniwersytet Warszawski) - Mu-
zeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego, Warszawa 2015, s. 75-76.

5 Zob.]. Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoetyka, dz. cyt.,, Warszawa 2015, s. 89.
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(i czy w ogole jest to mozliwe, by jezyk, a co za tym idzie - takze wiersz, byt w stanie
wykonywac prace ekologiczng).

Tymoteusz Karpowicz, jeden z pierwszych bardziej oddanych i zarazem wnik-
liwych czytelnikdéw poezji Mitobedzkiej, analizujac jej tworczos¢, ze szczegdlng pie-
czotowitos$cig zwracal uwage na obecno$¢ w wierszach autorki gubionych specy-
ficznego typu metafory, czyli metafory otwartej, inaczej nazywanej pozatekstowa,
katalektyczna lub niedokonanga. Wyjatkowo$¢ owej metafory opiera sie na sposobie
jej powstawania w wyniku natozenia sie na siebie dwoch §wiatoéw: materii i jej pro-
jekcji myslowej oraz zaproszenia czytelnika do wspottworzenia i udziatu w budo-
waniu pozatekstowych, katalektycznych czesci®. Karpowicz zauwazat:

Zdawatoby sie, ze metafory otwarte sa pod specjalnym nadzorem semantycznym
Mitobedzkiej: ma je za najdoskonalsze narzedzia poznania’. Sg dla niej drogie takze ze
wzgledu na swoja heroiczng utomnos¢, bo przeciez w nich rozgrywa sie wielki dramat
spetanego leksyka i gramatyka jezyka - nienadazania za mysla bezstowna (obrazowa),
whnikajaca w Swiat, ktory z kolei rozwija sie szybciej niz mysl. Metafora niedokonana nie
chce sie poddac tej predkosci, tworzy wiasna, szalencza metode zwiekszania szybkosci
znaczen, odrzuca cate bloki narracji sprawozdawczej z poznawczego biegu, wbija tylko
pojedyncze ,pale stowne” w miejsca, gdzie zaczyna sie terytorium nowego Swiata®.

Sama poetka w listownej korespondencji z krytykiem przyznawata: ,Zapisuje
co$, co prosi sie o uzupetnienie. Metafory? Nie wiem, co to w ogole sa metafory.
Jezeli, to caty zapis bywa jednym jej cztonem, moim podrecznym matym $wiatem
wobec ogromu nieznanego”®. Ostatecznie Karpowicz zauwazal, ze poetka dokonuje
degradacji przeno$ni, ustanawiajac przyimek - ,chemie poetycka jezyka” - gtéw-
nym narzedziem poznania, wprawiajacym tekst ($wiat) w ruch. Kontynuowane
operacje metaforyczne nie tracg jednak zdolnosci stwarzania pewnych modeli
sytuacji poznawczych, a metafora (w tym opisywana przez Karpowicza metafora
otwarta) nie przestaje by¢ soczewka skupiajaca wielos¢ konstytutywnych dla poezji
Mitobedzkiej elementow, takich jak myslenie obrazowe, przedstowne, Swiadomos¢
utomnosci ludzkiego jezyka i migotliwos$ci, niepochwytnosci znaczenia. Autorka
wszystkowierszy praktykuje organiczne uzywanie metafory, wierzac w jej moc
sprawczg!®. Wedtug Elzbiety Winieckiej:

¢ T. Karpowicz, Metafora otwarta. O poezji Krystyny Mitobedzkiej, w: T. Karpowicz,
A. Falkiewicz, K. Mitobedzka, Dwie rozmowy (Oak Park / Puszczykowo / Oak Park), Biuro Lite-
rackie, Wroctaw 2011, s. 195-198.

7 Réwniez ujecie ekopoetyckie zaktada szerokie rozumienie metafory, postrzeganej
jako jedno z podstawowych narzedzi stuzacych do zdobywania wiedzy i dialogu ze Swiatem.
Por.]. Fiedorczuk, M. Rosinski, Metafory w kazdym zZyciu: fenomenologia, biosemiotyka, poezja,
w: Po humanizmie. Od technokrytyki do animal studies, red. Z. Ladyga, ]. Wiodarczyk, Gdansk
2015,s.212.

8 Tamze, s. 202.

° T. Karpowicz, K. Milobedzka, Historia pewnej metafory, w: Dwie rozmowy, dz. cyt,,
s. 145.

10 Zob. Reszta jest wielokrotnie zapisywang gestwing. Z Krystynq Mitobedzkq rozmawia
Karol Maliszewski, w: Wielogtos. Krystyna Mitobedzka w recenzjach, szkicach, rozmowach, red.
]. Borowiec, Biuro Literackie, Wroctaw 2012, s. 630.
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Wiersze Mitobedzkiej sg [...] zahaczone o egzystencje, jednak nie poprzez prostg zasade
referencji stéw do rzeczy lub stanéw, lecz poprzez zasade metafory, ktéra buduje epi-
stemologiczne modele sytuacji poznawczych: za kazdym razem inne, niepowtarzalne,
nieskonczenie zréznicowane, podajace w watpliwo$¢ same siebie, kwestionujace mozli-
wosc i trwatos¢ jakiegokolwiek jednoznacznego orzekania, ktére stanowitoby kres po-
szukiwarn sensu tego, co sie dzieje!™.

Status drzewnych miejsc w wierszach autorki'? Anagliféw wpisuje sie w zasa-
de organizujaca jej projekt poetycki, pozostajac niejednoznaczny i niemozliwy do
ostatecznego rozpoznania i interpretacyjnego uscislenia. Wydaje sie, ze w przypad-
ku Mitobedzkiej stuszniej jest méwic nie tyle o drzewach poetki, ile o wierszach
,zadrzewionych”, bo takie ujecie problemu trafniej okresla charakter drzewno-
-poetyckiej relacji wylaniajacej sie z tekstow lirycznych. Z jednej strony twor-
czo$¢ Mitobedzkiej jest systematycznie wylesianym terenem poetyckim - ksztatt
i ilos¢ wierszy ,zadrzewionych” zmienia sie wraz z krystalizowaniem sie poetyki
autorki Imiestowdw, ktdre tak jak kazdy inny element jej lirycznego swiata ulega-
ja znaczacym przeobrazeniom. Od drzewnych $ladéw wrecz kipi drugi tom poetki
- Pokrewne, podejmujacy zintensyfikowang (ale i w pewnym sensie rozpaczliwa)
probe pisania przyrody. Mitobedzka czesto siega po hiperbole i animizacje, tworzy
teksty-gestwiny!3, ktore dostownie i przenosnie nie przepuszczaja zbyt wiele Swia-

1 E. Winiecka, Krystyna Mitobedzka: tkliwos¢ istnienia, w: tejze: Z wnetrza dystansu:
Lesmian - Karpowicz - Biatoszewski - Mitobedzka, Wydawnictwo Wojewo6dzkiej Biblioteki
Publicznej i Centrum Animacji Kultury, Poznan 2012, s. 343.

12 Warto na marginesie wspomnie¢ takze o pozapoetyckim uwiktaniu Mitobedzkiej
w dendrografie - ojciec autorki Anagliféow byt przyrodnikiem i dyrektorem Szkoty Lesnej
w Margoninie, a sama Mitobedzka w latach 1955-1964 pracowata w poznanskim Insty-
tucie Technologii Drewna w redakcji kwartalnika ,Prace Instytutu Technologii Drewna”.
Tytut jej debiutanckiego tomu narodzit sie wtasnie w Instytucie, w pazdzierniku 1960 roku,
kiedy z anaglifami, czyli geometrycznymi rysunkami oglagdanymi przez specjalne okulary,
zetkneta sie za posrednictwem kolegi z pracy Jana Leckiego. Zob. ]J. Krenz, Krystyna Mito-
bedzka, hasto w: Wielkopolski Stownik Pisarek, https://pisarki.fandom.com/wiki/Krystyna_
Mi%C5%820b%C4%99dzka (dostep: 16.07.2019); Jestes samo spiewa. Z Krystynq Mito-
bedzkq rozmawia Jarostaw Borowiec, w: K. Mitobedzka, Jestes samo sSpiewa, Lusowo 2019,
s. 14, 29.

13 Tekst-gestwine mozna zlokalizowa¢ w tworczosci Mitobedzkiej takze formalnie - je-
den z utwordéw nosi tytul Wiersz gestwina i znajduje sie w wydanym réwno trzydziesci lat
po Pokrewnych tomie wszystkowiersze. W tym wypadku poetka rezygnuje z liter drukowa-
nych na rzecz zapisu odrecznego, a czytelnik staje przed nietatwym zadaniem ,przedziera-
nia” sie przez skupisko nie zawsze czytelnych znakéw, wraz z pozostawionymi pomiedzy
nimi $§ladami odautorskiej obecnosci - skresleniami, podkresleniami i zaznaczeniami. W ten
sposoéb lektura Wiersza gestwiny staje sie droga w nieznane, wymagajaca od interpretatora
podwojonego wysitku oraz zgody na spotkanie z materialno$cig znakéw i ich niejednoznacz-
noscia. Z utworem koresponduje znajdujacy sie na sasiedniej stronie Wiersz przesieka, przez
centrum ktérego wiedzie dukt o nieregularnych brzegach, powstaty na skutek wpuszczenia
SSwiatta” czy - ujmujac rzecz inaczej: pozostawienia przestrzeni sSrodkowej niezadruko-
wanej. Po lekturze Wiersza gestwiny czytelnik moze zosta¢ jednak z poczuciem, Ze nie tyle
chodzi o niezapisanie, ile o analogiczny do procesu powstania przesieki lesnej gest wyciecia,
pozbycia sie obecnych wczesniej w tym miejscu stow. Hipotetyczne i przenosne usytuowa-
nie interpretatora wobec tekstu ulega przeobrazeniu - po mozolnym i nieuporzadkowanym
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tta, ttoczne od stéw oraz ciezkie od znaczen i ich nierozstrzygalno$ci. W wierszu
zatytutowanym Chlorofil podmiot zadaje pytanie: ,Jak to powt6rzy¢? Pient moze by¢
inny, trzeba tylko wyrwaé/ wlosy, przewiagza¢ tykiem. Tu oddychajg w ciasnocie
szybko,/ krople potu i $liny moczg przygotowane miejsca” (Chlorofil [P, 34]), zary-
sowujgc w biologicznym silnym splocie zetkniecie sfer: ludzkiej i roslinnej. Innym
razem poetka tworzy utkang gesto obrazami i, 0szalatymi, rozmiektymi kolorami”
Wycinanke na jesien [P, 47] lub Wycinanke na liscie [P, 49], poprzez ktére drzew-
nos$¢ zaposrednicza w wyjatkowym zintensyfikowaniu - poczawszy od zawartych
w tytule obszaréw tematycznych (charakterystyczna pora roku), poprzez sensual-
ne, obrazowe opisy, a skoficzywszy na formie przestrzennej - wycinance - ktéra
z jednej strony nieroziacznie wiaze sie z nosnikiem papieru (a wiec przetworzonego
drzewa) i ingerencja w jego strukture, a z drugiej strony (wycinanka) zaktada frag-
mentaryczno$¢, odtaczenie od catosci, podyktowane by¢ moze charakterystycznym
widzeniem $wiata czy pracg wyobrazni.

Ciemne lub Zartoczne obecne w Wycinankach, a takze rdzenne czy pokrewne
o nieustabilizowanym statusie stajg sie w poezji Mitobedzkiej zywymi, niepochwyt-
nymi bytami, sprawiajacymi wrazenie, ze wiersz pulsuje, puchnie, ozywa i tetni,
a wszystko jest ,nie do$¢ wtasne - to w ptaku, co ziarno pcha/ w ktosy czy w jabton”
(***,Gniezdzi sie zartoczne” [P, 56]). Na niestabilnym gruncie pokrewnych pewnym
punktem odniesienia zdaja sie z pozoru niekiedy wtasnie drzewa, jak we fragmen-
cie wiersza Kawatek ziemi pewnej: ,coraz zostaje, zatrzymana sobie, wsrod// ani
wiem, kiedy to nasze przeleci, zakreci sie w oczach// nasz kawatek ziemi pew-
nej, tylko dokota po drzewach/ i dzieciach sie starzejemy” (Kawatek ziemi pewnej
[P, 60]), a w Po krzyku poetka dopowie w szczerym uniesieniu: ,zakwitto ziemie
konwalig/ przeleciato ziemie szpakiem// jaka ona pewna w drzewach!/ jaka ona
zwinna w chmurach!” (*** ,zakwitto ziemie” [PK, 323]). Pewno$¢ jest jednak pew-
noscia peknieta, do poetyckiego gtosu w wierszach Mitobedzkiej niekiedy docho-
dza echa sytuacji przemocowych - drzewo podlega oprawczym procesom udreki:
strugania, pitowania, dtubania, ktére nie pozostawiajg podmiotu nieporuszonego,
cho¢ stara sie on jednocze$nie uruchomi¢ obronne mechanizmy wyparcia i uciecz-
ki od odpowiedzialnosci: ,Krzesto to krzesto - strugali je inni a mnie nie bolato.
Ogréd/ ma sie dobrze, co mi do gatezi, same sie szacujg. Nie wchodze,/ nie wycho-
dze. Ogtuchtam na wszystkie drzwi, ktérymi by/ dzia¢ sie mogto, witac sie zaczeto”
(*** ,Krzesto to krzesto” [P, 67]).

ruchu przedzierania sie przez gestwine znakéw znajduje sie on na drodze pomiedzy pozo-
stato$ciami tekstu, a btadzenie zamienia w swobodne przej$cie. Wpuszczenie ,$wiatta” nie
idzie jednak w parze z wieksza transparentnoscia znaczenia - ,wycinka” stéw prowokuje do
mys$lenia o usunietym, paradoksalnie uobecniajac w przestrzeni wiersza takze to, czego (juz)
w nim nie ma. Zob. Wiersz gestwina [W, 254], Wiersz przesieka [W, 255]. Wszystkie wiersze
Krystyny Mitobedzkiej cytuje za wydaniami: K. Mitobedzka, Zbierane. 1960-2005, Biuro Lite-
rackie, Wroctaw 2006; K. Mitobedzka, Gubione, Biuro Literackie, Wroctaw 2008, a ich loka-
lizacje oraz tytuty podaje w nawiasach. Tomy, z ktérych pochodzg, oznaczam nastepujacymi
skrétami: [P] - Pokrewne, [WT] - Wykaz tresci, Pamietam (zapisy stanu wojennego) - [PZ],
[W] - wszystkowiersze, [1] - Imiestowy, [PK] - [Po krzyku], [G] - Gubione.
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Na drugim kranicu tej relacji znajduja sie oszczedne wiersze ,zadrzewione”
z gubionych, czynigce przedmiotem dendrograficznej poetyckiej refleksji i uwaznej
kontemplacji, prowadzacej do spotkania (innego i siebie), zazwyczaj las. Drzewnos$¢
i drzewa, wyroste w tym tomie, ale i w catej lirycznej twérczosci Mitobedzkiej, nie
sa przypadkowym rekwizytem symbolicznym, lecz istotnym oraz koniecznym ele-
mentem jezykowo-poetyckiej uktadanki tworzacej dany wiersz i okreslong, cho¢ nie
zawsze pewng, sytuacje liryczna. Widac¢ to tym wyrazniej w krotkich, lapidarnych
formach, oczyszczonych z naddatku stéw. Drzewne okazuje sie uwiktane w czas,
pamie¢, dom, rodzine, jezyk, wspottworzac linie przeciec i napie¢ w obrebie poetyc-
kiego $wiata, jednoczesnie pokazujac, jak stowo nie nadaza, niezmiennie gubi sie,
a takze dobrowolnie wycofuje, w prébie pochwycenia materii, ale i samookreslenia:
»,probowatam siebie powiedzie¢ calym lasem/ chciato sie powiedzie¢ synem, wnu-
kiem/ méwito siebie stoncem, wiatrem / chmurgy” (*** ,prébowatam siebie powie-
dzie¢” [G, 30]). Zadna z podjetych przez poetke préb zapisania siebie innym nie kon-
czy sie powodzeniem, ale tez nie stwarza dramatu niemozliwosci, lecz petng pokoju
zgode na karkotomne zadanie podejmowane poprzez wiersze.

W listownej korespondencji z Karpowiczem Mitobedzka podkreslata, ze kazdy
z jej rzeczownikéw ma wiasng, swoja tylko historie!*. ,Drzewo” i ,las” rzadko ulega-
ja w tej poezji jezykowemu sprecyzowaniu czy semantycznemu uszczegétowieniu,
jednoczesnie nie funkcjonujg na prawach abstrakcyjnego pojecia - drzewo pozo-
staje semantycznie otwarte. Nazwy gatunkowe pojawiaja sie nader rzadko i mozna
wyliczy¢ je na palcach jednej reki: w wierszach Mitobedzkiej odnajdziemy jesion,
jabtonke, $liwe i swierk. Oddajmy glos poetce, ktéra napisze o jabtonce po czesci
leSmianowsko, dorzucajac i z samej siebie: ,Lisci sie/ bezwiedna mojej obecnosci,
zbyt jawna jeszcze, zbyt jabton,/ az nasycone wspélnym oddaleniem ramionami
placzemy/ ciemno$¢” (Ta jabtori we mnie odkqd sie zaczyna [P, 53]). Paradoksalnie
oddalenie przybliza, otwiera na spotkanie i doswiadczenie wspélnotowosci, a po-
znaniu sprzyja wycofanie w niejednorodnos$¢, nieokreslono$¢, niedomkniecie®.
Nie jest to jednak sen o utopii, poetka jednoczes$nie przytomnie zdaje sobie sprawe
z osobnosci kazdego doswiadczenia: , Nie znam grubos$ci mojej skory. Grubosci skory
tego psa, $liwy,/ wody, stotu, twojej ludzkiej. // Doswiadczane na wtasnej skorze. //
[...] Nie potrafie wejs¢ w kazda skore. Granice mojej wrazliwosci” (*** ,Razi¢, urazi¢,
porazi¢” [I, 237]). Warto zwrdci¢ uwage, ze szereg istot do§wiadczajacych wymienio-
nych przez poetke nie wydaje sie uporzadkowany wedtug jakiejkolwiek hierarchii,
grubos¢ skdry - cielesna powtoka odgraniczajgca fizykalnie nas od $wiata - stanowi
podobnie rozumiang granice i w przypadku istot nie-ludzkich.

0 drzewach Mitobedzkiej nie spos6b méwié takze z tego wzgledu, ze podobnie
jak podmiot bardzo czesto ,sa do znikania”, pojawiajac sie w poetyckich prébach po-
chwycenia ich istoty w prze-pisaniu (z) natury. W Wierszu z pociggu poetka zapisuje
$srodkowa strofe: ,przed las/ za las/ polas” (Wiersz z pociggu [W, 246]), wlaczajac

* Historia pewnej metafory, dz. cyt., s. 116.

5 Por. M. Malczewski, Miedzy jezykiem a swiatem, dz. cyt., s. 191. Malczewski zauwaza:
,Poza $wiadomosciowym aktem mozliwe jest poznanie, w ktérym wspotbycie polega na wza-
jemnym btadzeniu, potykaniu sie o siebie, plataniu”.
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motyw prze-mijania lasu w zapis przyimkowy. Gradziel-Wéjcik w oméwieniu tego
utworu zauwazata:

Mitobedzka wielokrotnie odkrywa w swej liryce te wiasnie egzystencjalng sytuacje spo-
gladania z pedzacego pociagu zycia [ ...], ale jej widzenie jest analityczne, fragmentarycz-
ne, nie ujednolica mijanej rzeczywistosci, nie oczyszcza z réznic i przypadkowosci, nie
odbiera konkretnosci. [...] w tym poetyckim $wiecie da¢ i wzia¢ znaczy to samo, tracié¢
i zyska¢, by¢ i znikaé to awers i rewers tego samego istnienia. [...] Stowa w tej poezji po-
ruszaja sie bowiem jak rzeczy, nie zatrzymujac na state w sobie znaczenia, nie utrwalaja
zadnego z nich?.

Relacja zachodzaca miedzy piszaca a rzeczywistoscig nie opiera sie na checi
przywlaszczenia i posiadania, gdyz podmiot doskonale zdaje sobie sprawe z nie-
mozliwosci takiego przyporzadkowania - w wierszu Pojemne Mitobedzka zapisuje:
,moéwie oczy,/ patrze zapach,/ pachne las,/ czyimi ptucami oddycham// stysze gorz-
kie coraz ostrzej sosnom do igiet/ wytaniam kraje kory pekate, drzewa nie swoje -
czym dla nich jestem,/ ziemig ich czy $miercig” (Pojemne [P, 55]). Synestezyjnemu
przemieszaniu, dazacemu do stworzenia niepewnej granicznej sytuacji percepcyj-
no-tozsamosciowej, w ktérej zmysty placza sie i nie sposéb uzna¢ prymatu zadnego
z nich, towarzyszy poetycki naddatek w postaci wybrzmiewajacej instrumentacji
gtoskowej, usytuowanej jakby w wersowym centrum, podkreslajacej odmienna niz
w inicjalnej czesci utworu aktywno$¢ podmiotu: ,wytaniam kraje kory pekate...”
[podkr. D.L.]. Wytonienie dokonywane przez Mitobedzka nie tyle wydaje sie gestem
jednoznacznie kreacyjnym, ile préba pochwycenia, wydobycia poprzez jezyk tego,
co wlasciwe sferze przyrodniczej. W wierszu pozbawionym tytutu, umieszczonym
w zbiorze gubione, po latach poetka powrdci do podobnego, ale odmienionego juz,
bo uruchamiajgcego inng dykcje chwytu, kwestionujacego mozliwo$¢ posiadania
czegokolwiek: ,drzewa czyje? gory czyje? pola czyje?/ chmury czyje?// drzewa
moje. géry moje. pola moje./ chmury moje.// zagubione. gubione po drodze.” (***
J$lady czyje? tzy czyje?” [G, 25]). Przekorna odpowiedzZ i puenta wiersza zdaja sie
sugerowad, ze powrot podmiotu do podejmowanych wczeé$niej watkéw i proble-
mow nie tyle jest melancholijnym powielaniem utartych motywéw i powtarzaniem
tych samych pytan, ile spokojnym i naturalnym prze-zywaniem, zgoda na ubywanie
(w czasie, przestrzeni, pamieci), zawarte w pisaniu zycia, ktore jest niekoniczacym
sie, trwajagcym procesem. Elzbieta Winiecka, komentujac utwor o tresci: ,drzewo
tak drzewo/ ze drzewa juz nie ma// chmury (chmury)” (*** ,drzewo tak” [G, 27])
pisata o charakterystycznym dla Mitobedzkiej splocie fenomenologicznego ogladu
Swiata i medytacyjnej praktyki uwaznosci:

Gdy skupimy sie na prdbie uchwycenia tego, co uchwytne zmystowo, dotkliwie daje
o sobie zna¢ niedoskonato$¢ podmiotu, ktéry, wiedzac, ze wciaz traci z pola swojej Swia-
domosci nieprzebrane bogactwo zycia, pozostaje z gtebokim poczuciem winy z powodu
wiasnej nieuwagi. Natomiast praktyka medytacyjnego patrzenia w jeden punkt jakby
,ha wskros niego” po to, by zjednoczy¢ sie z nim, by doswiadczy¢ jego petni, to sposéb

6 ]. Gradziel-Wojcik, ,Sprobuj zbudowaé dom ze stow”, dz. cyt., s. 27.
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obcowania z otoczeniem, ktére nie bytoby percepcja zmystowa. Jest to proba odintelek-
tualizowania zycia, bycia tak, by juz nie by¢"’.

Jednoczesnie nie sposdb nie wspomnie¢ w odniesieniu do zawartej w wier-
szach postawy uwaznos$ci o wiaczajacej poetyce goscinnosci i otwartosci, ktéra
Mitobedzka na swoj sposob od poczatku poetyckiej drogi rzetelnie i szczerze upra-
wia, ¢wiczac sie we wrazliwosci. Wspominat o tym Tadeusz Nyczek, nie nazywajac
wprawdzie tego zjawiska wprost, gdy pisze:

Drobiazgi, stowa, przecinki, obserwacyjki, stwierdzonka niby rzucone niezobowiazuja-
co; s3 na wage sprawy ostatecznej. Jezeli jestem fragmentem $wiata - a jestem, bo sie na
tym $wiecie urodzitam - to wszystko, co tego Swiata dotyczy, jest mi pokrewne. A jesli
pokrewne, to jest cze$cig mnie's.

Blisko stad do spostrzezenia, ze postawa Mitobedzkiej w duzej mierze opiera
sie na dazeniu do wspétistnienia w sensie wyjscia ku Swiatu, otworzenia sie na rze-
czywisto$¢ pierwsza, przedtekstowa, najistotniejszg'’, dlatego podmiot w jednym
z wierszy moze powiedzie¢ o sobie: ,Jestem. Wspdtzywa, wspotczynna, wspotwin-
na. Wspotzielona,/ wspotdrzewna. Wspotistnieje” (***,Jestem. Wspotzywa, wspot-
czynna” [PZ, 185]). Wypracowaniu takiej postawy poetyckiej sprzyja sama osobo-
wos¢ poetki, ktdrg Karpowicz okreslat jako ,prosta, otwarta, jednoznaczng, zyczliwg
Swiatu”?. W rozmowie z Jarostawem Borowcem Mitobedzka zauwaza: ,Nigdy do
konica nie wiemy, co nas akurat poruszy ze Swiata, ale Zeby tak sie stato, zeby to
przyjac, trzeba by¢ na to otwartym, pustym”?!, z kolei w jednym z wierszy poetka
wyznaje w taki wtasnie sposéb - wprost, jednoznacznie i zyczliwie: ,Drzewa coraz
$mielej zywig/ sie mna. Lubie rosliny i drzewa, cate zycie chciatam im to da¢/ do
zrozumienia i dopiero teraz bez rozczulenia mogtabym/ powiedzie¢” (Taka mam
by¢ na skraju - juz juz spadne albo pofrune [DP, 142]). Nie spos6b o bardziej banalne
i bezposrednie wyznanie uczucia, ale nie sposéb tez o wyznanie czystsze, odwaz-
niejsze (bo pozbawione bariery wzniesionej ze Srodkéw stylistycznych) i bardziej
szczere, wpisujace sie jednocze$nie w charakter samej poezji Mitobedzkiej - przyjaz-
nej oraz zyczliwej wobec Swiata, czytelnika i stowa?2.
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Streszczenie

Szkic stanowi prébe ulokowania poezji Krystyny Mitobedzkiej w kontekscie ekopoetyki
i sprawdzenia, czy tak ukierunkowane odczytanie otworzy liryczng twoérczos$¢ poetki na
nowe praktyki interpretacyjne, cieszace sie coraz wiekszym zainteresowaniem badawczym.
W omoéwieniach dorobku autorki Anagliféw motywy i tematy przyrodnicze pojawiajg sie sto-
sunkowo czesto, jednak do tej pory rzadko traktowane byty jako gtéwny, samodzielny przed-
miot analizy. Szkic poprzez interpretacje poszczegdlnych utworéw pokazuje, w jaki spos6b
natura, w tym wypadku zwtaszcza pojawiajace sie pod rézng postacig drzewa, na przestrze-
ni publikowanych kolejno toméw ksztattuja wyobraznie pisarska Mitobedzkiej i wpisuja sie
w wypracowany przez nig projekt poetycki, wykraczajacy poza ramy strategii literackiej, kto-
rego zatozenia pozwalaja umiesci¢ go w obszarze ekopoetyki.

“I unveil lands affluent in bark”. The (co)wood poetics of Krystyna Mitobedzka

Abstract

The article is an attempt to place Krystyna Mitobedzka’s poetry in the context of ecopoetics
and to see whether such a targeted reading will open the poet’s lyrical works to new
interpretative practices, which are becoming increasingly popular among researchers. In the
discussion about the output of the author of Anaglify [Anaglyphs], natural motifs and themes
appear relatively often, but so far they have rarely been treated as the main, independent
subject of analysis. This sketch, through the interpretation of individual works, shows how
nature, in this case especially that appearing in different forms of trees, in the volumes
published in turn shape Mitobedzka’s writer’s imagination and inscribe themselves in the
poetic project she has developed, which goes beyond the framework of literary strategy and
whose assumptions allow it to be placed in the area of ecopoetics.

Stowa kluczowe: Krystyna Mitobedzka, polska poezja wspdtczesna, ekopoetyka, metafora
otwarta, drzewa

Keywords: Krystyna Mitobedzka, contemporary Polish poetry, ecopoetics, open metaphor,
trees
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