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Rola drzew w poezji Urszuli Zajaczkowskiej
odczytywana przez pryzmat ekopoetyki

Wstep

Cho¢ pewne czasy ,preekokrytyczne” da sie wyznaczy¢ juz na rok 2010 i ksigzke Ju-
styny Tabaszewskiej Jedna przyroda czy przyrody alternatywne? O pojmowaniu i ob-
razach przyrody w polskiej poezji (2010), to jednak wtasciwy rozwéj ekokrytyki (ang.
ecocriticism) na gruncie polskiej humanistyki mozna liczy¢ od roku 2015. To wtas-
nie poczawszy od tamtego czasu, pojawito sie najwiecej istotnych publikacji z inte-
resujacego nas zakresu. Pierwsza, Cyborg w ogrodzie. Wprowadzenie do ekokrytyki
(2015) Julii Fiedorczuk, przyblizyta nie tylko ekokrytyke jako taka, ale i jej historie.
Réwnie istotne okazaty sie publikacje takie jak: Realizm ekologiczny. Od ekokrytyki
do zookrytyki w literaturze polskiej Anny Barcz (2016), zbiér Ekomodernizmy! serii
Zielona Historia Literatury (2016), Literatura i jej natury: przewodnik ekokrytyczny
dla nauczycieli i uczniow szkot srednich Przemystawa Czaplinskiego, Joanny Bedna-
rek i Dawida Gostynskiego (2017), czy w konicu monograficzne numery czasopism
skupione wokdt tematéw taczacych humanistyke z przyrodoznawstwem?.

Wraz z rozwojem ekokrytyki wzrosto zainteresowanie takze innymi, pokrew-
nymi dziedzinami. Niektdére z nich, takie jak ekofilozofia, istniaty juz w polskim
dyskursie wcze$niej, inne za$, jak ekopoetyka, na §wiezo wchodzity w nauke lite-
raturoznawczg. Anna Kronenberg przyjrzata sie zwrotowi ekologicznemu, ktéry
,uwzglednia badania nad zwiazkami cztowieka i Srodowiska przyrodniczego™?,
i zanalizowata jego ptaszczyzny takie jak: filozoficzna (m.in. ekofilozofia i ekofemi-
nizm), literaturoznawcza (m.in. ekokrytyka i geopoetyka), geograficzna (geografia
humanistyczna) i ta majgca miejsce w naukach interdyscyplinarnych (m.in. badania
nad etnicznos$cia)*. Szczegolnie interesujaca dla tego artykutu bedzie ptaszczyzna
literaturoznawcza. Wchodzaca w jej zakres ekokrytyke mozna zdefiniowa¢, powta-

! Ekomodernizmy, red. A. Trzesniewska, D. Piechota, seria Zielona Historia Literatury,
t. 2, Norbertinum, Lublin 2016.

2 Za przyktad niech postuza czasopismo ,ER(R)GO” z 2014 roku (temat: Konteksty
ekokrytyki), ,Wakat” z 2015 roku (temat: bioPolska) czy ,Opcje” z 2016 roku.

3 A. Kronenberg, Geopoetyka. Zwiqzki literatury i srodowiska, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Lodzkiego, L.6dz 2014, s. 38.
* Tamze.
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rzajac za Gregiem Garrardem cytowanym przez Tabaszewska, jako nauke, ktéra
,zZajmuje sie badaniem zwigzkéw miedzy literaturg a fizycznym otoczeniem czto-
wieka”, a Scilej - zwigzkow miedzy literaturg a $Srodowiskiem®. Jest to oczywiscie
najbardziej ogélne wyjasnienie, czym ekokrytyka jest, nieuwzgledniajgce rozwoju
ekokrytyki na gruncie anglosaskim, jej wyodrebnianych faz ani tez réznigcych sie
stanowisk poszczegdlnych badaczy. Istotniejsza dla niniejszej pracy jest bowiem
ekopoetyka (ang. ecopoetics) - wywodzaca sie w duzej mierze wtasnie z ekokrytyki.

W Polsce pierwsza powazng publikacja na temat ekopoetyki jest wydana
w 2015 roku ksigzka autorstwa Julii Fiedorczuk oraz Gerarda Beltrana. Niedtugi
esej zostat w niej przettumaczony od razu na dwa jezyki - jest to wiec publika-
cja trdjjezyczna: polska, hiszpanska i angielska. Co najwazniejsze, Ekopoetyka /
Ecopoética / Ecopoetics. Ekologiczna obrona poezji, bo o tej pozycji mowa, przybliza
istote oraz najwazniejsze problemy dotyczace lektury ekopoetyckiej na przyktadzie
polskich i zagranicznych wierszy. Dzi$§ autorzy ci, wraz z gronem innych ttumaczy
i ttumaczek, ekokrytykéw i ekokrytyczek, pisarzy i pisarek, w konicu poetéw i po-
etek, wspottworzy¢ beda pierwsza w kraju Szkote Ekokrytyki’. Warto wyrdznic¢
fakt, ze autorka programu tej szkoty jest wtasnie Fiedorczuk; wraz z Beltranem fi-
guruje ona zresztg takze na liscie wyktadowcdédw i wyktadowczyn. Oczywiscie eko-
poetyka w Polsce nie ogranicza sie wytgcznie do nazwiska tej dwojki badaczy, na
pewno jednak to wiasnie oni beda najwazniejszymi jej teoretykami. Do koncepcji
ekopoetyki w ich wydaniu odwotywaty sie juz w licznych pracach: Joanna Gradziel-
-Wojcik (,Instrukcje obstugi kobiety i Swiata”. O (eko)poezji Julii Fiedorczuk®), Anna
Wegrzyniak (Cwiczenie ekologicznej wyobrazni. O poezji Julii Fiedorczuk®), Daria
Lekowska (Przyroda niemozliwa? Slady ekopoetyckie w Lesmianowskiej zielonosci®,
Sprawy ziemi: (eko)poetyka Matgorzaty Lebdy'), Marta Stusek (Milczgce wiersze.
Obraz i podmiot na tle ekopoetyki'?) czy Agnieszka Budnik (Wspdthycie czy wspot-
zaleznos¢ - o kilku wierszach Ilony Witkowskiej'?). O ekopoetyce pisali tez w swoim
stowniku poje¢ ekologicznych autorzy Literatury i jej natury. Czaplinski, Gostynski

5 ]. Tabaszewska, Jedna przyroda czy przyrody alternatywne? O pojmowaniu i obrazach
przyrody w polskiej poezji, TAIWPN Universitas, Krakéow 2010, s. 27.

¢ Taz, Zagrozenia czy mozliwosci? Ekokrytyka - rekonesans, ,Teksty Drugie” 2011, nr 3
(129), s. 205.

7 Wyktadowcy i wyktadowczynie Szkoty Ekopoetyki, Instytut Reportazu, http://instytutr.
pl/pl/ekopoetyka_wykladowczynie/ (dostep: 3.05.2020).

8 J. Gradziel-Wdjcik, ,Instrukcje obstugi kobiety i swiata”. O (eko)poezji Julii Fiedorczuk,
,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2018, nr 33(53).

9 A. Wegrzyniak, Cwiczenie ekologicznej wyobrazni. O poezji Julii Fiedorczuk, ,Poznan-
skie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2018, nr 33(53).

10 D, Lekowska, Przyroda niemozliwa? Slady ekopoetyckie w Lesmianowskiej zielonosci,
,Czytanie Literatury. Lodzkie Studia Literaturoznawcze” 2018, nr 7.

' Taz, Sprawy ziemi. (Eko)poetyka Matgorzaty Lebdy, ,Poznanskie Studia Polonistyczne.
Seria Literacka” 2018, nr 33(53).

12 M. Stusek, Milczqce wiersze. Obraz i podmiot na tle ekopoetyki, ,Studia Europaea
Gnesnensia” 2018, nr 18.

13 A. Budnik, Wspdétbycie czy wspétzaleznos¢ - o kilku wierszach Ilony Witkowskiej,
w: Ekokrytyka, red. K. Wojciechowski, Wydawnictwo WBPiCAK, Poznan 2018.
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i Bednarek, poza odwotaniem sie do eseju Fiedorczuk i Beltrana, przy terminie tym
przywotali tez nazwiska Christophera Arigo i Jonathana Skinnera. Ci ostatni wtas-
nie, wraz z Lawrence’em Buellem i Jamesem Engelhardem, ale tez z Sarah Nolan czy
ze Scottem Knickerbockerem, sg najczesciej, zaraz po autorach Ekopoetyki, przywo-
tywanymi dzi$§ badaczami i - co charakterystyczne - przy tym zagranicznymi teo-
retykami ekopoetyki. Pojawiajg sie oni miedzy innymi w tekstach Ewy Domanskiej
(Humanistyka ekologiczna**), Jakuba Skurtysa (Piesn kopalni i tworzyw sztucznych'S)
czy Jarostawa Wozniaka (Widmo ekokrytyki'c).

Ekopoetyka, w zgodzie ze swoja etymologia (gr. oikos — dom, gr. poiesis - two-
rzenie) oznacza praktyke zamieszkiwania Ziemi'” i budowania domu, ,sposdéb
tworzenia relacji z innymi istotami”?8. Jak pisza jednak Fiedorczuk i Beltran odno-
$nie do pochodzenia tego terminu i swojego rozumienia ekopoetyki, kryjace sie za
poiesis ,formowanie” moze mie¢ jednak zastosowanie nie tylko w poezji, ale takze
w kazdym innym procesie wytaniania sie ,form”*. Jezeli chodzi o poezje, ekopo-
etyka mozna nazwac nie tylko sposob pisania wierszy, ale tez sposéb ich lektury?.
Ekopoetyce przyswieca bowiem wiara, ze ,poezja to wazny element projektu pro-
wadzacego do stworzenia bardziej ekologicznych sposobéw zamieszkiwania Ziemi,
poniewaz wiersze pomagajg zbudowac pogtebiong $wiadomos¢ tak jezyka, jak i $ro-
dowiska naturalnego”?*. Przez to $ci$le wigze sie ona z ekokrytycznym ¢wiczeniem
wyobrazni. W konicu ekopoetyka pozwala spojrze¢ na wiersze przez pryzmat relacji
formy tekstu do $wiata zewnetrznego.

Dzieki praktyce ekopoetyckiej mozemy przyglada¢ sie temu, o czym pisza
Fiedorczuk i Beltran, w jaki sposéb wiersze eksploruja ,formalnie i tematycznie
kwestie zwigzane z ludzkim osadzeniem w nie-ludzkiej naturze, jakimi metodami
buduja wiekszg komptenecje poetycka i ekologiczna”?%. Ekopoezja moze mie¢ wiec
realne skutki w realnym $wiecie: moze prowadzi¢ do przemiany kolektywnej wy-
obrazni danej kultury??, moze réowniez bada¢ relacje dualizmu natura - kultura,
w konicu moze taczy¢ rézne, czesto uwazane za skrajne, dyscypliny. Inny wazny wa-
tek podsuwa w swoim artykule Skurtys, wskazujac, ze dla Skinnera i Engelhardta
ekopoezja bedzie odznaczac sie taka poetyka, ktéra pracuje ,nad potgczeniami jezy-
kow i bytow”?%, Temat jezyka, jego zywotnosci, naturalnosci i sposobu bycia, znalazt

* E. Domanska, Humanistyka ekologiczna, , Teksty Drugie” 2013, nr 1-2(139-140).

15 1. Skurtys, Piesn kopalni i tworzyw sztucznych (wokét ,wierszy organicznych” Kacpra
Bartczaka), w: Ekokrytyka, dz. cyt.

16 ]. Wozniak, Widma ekokrytyki, ,Przestrzenie Teorii” 2017, nr 28.

17" ]. Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoetyka / Ecopoética / Ecopoetics. Ekologiczna obrona
poezji, Biblioteka Iberyjska, Warszawa 2015, s. 11.

18 Tamze, s. 86.

19 Tamze, s. 83.

20 J. Fiedorczuk, Cyborg w ogrodzie. Wprowadzenie do ekokrytyki, Wydawnictwo
Naukowe Katedra, Gdansk 2015, s. 124.

21 J. Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoetyka, dz. cyt., s. 89.
%2 Tamze, s. 74.

3 Tamze, s. 73.

24 . Skurtys, Piesn kopalni..., dz. cyt., s. 26.
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tez miejsce w eseju Ekopoetyka. Tak tez Fiedorczuk i Beltran podkreslaja, cytujac
Christine Kenneally: ,Jezyk pozwala nam na kontrolowanie natury i utrzymywanie
$rodowiska w stanie stabilnosci, ale jednocze$nie umozliwia dramatyczne prze-
ksztatcanie tego Srodowiska w nieprzewidywalny i potencjalnie niebezpieczny spo-
s0b”?%. Za jezykiem kryje sie potega. Nie oznacza to jednak, ze jezyk stuzy wytacznie
gatunkowi homo sapiens. Po pierwsze, o czym piszg autorzy Ekopoetyki, jezyki ,trze-
ba uwazac za ciata naturalne”, bo ,jezyki to naturalne organizmy” ?°. Po drugie zas,
nie mozna moéwic, ze jezyki odrézniaja ludzi od zwierzat?’. Swiat flory i fauny bogaty
jest bowiem w swoje wtasne sposoby komunikowania, swoje jezyki. Co ciekawe,
Fiedorczuk w 2016 roku zorganizowata w ramach Festiwalu Mysli Abstrakcyjnych
swoje warsztaty pod tytutem ,o jezykach §wiata”, na ktérych uczyta takiego wtasnie
ekopoetyckiego myslenia. Podsumowujac, w zgodzie z powyzszym wywodem eko-
poetyka jest praktyka uwaznego bycia, tworzenia, stuchania, w konicu tez - sposo-
bem na inne mys$lenie o §wiecie, sposobem na oddanie gtosu dotychczas zamilktej
naturze.

Mozna stwierdzic¢, ze w Polsce w ostatnich latach zauwazalnie wzrosta liczba
twdrcéw co najmniej ocierajacych sie o ekopoezje, o ile nie oddanych jej w pet-
ni. Okreslenie ekopoetek przylgneto juz do autorek takich jak Julia Fiedorczuk
czy Urszula Zajaczkowska. Mozliwa do odczytan ekopoetyckich jest jednak takze
poezja Marzanny Kielar, Joanny Mueller, Malgorzaty Lebdy czy Marzeny Brody,
ale tez Urszuli Honek, llony Witkowskiej i Kiry Pietrek. W gronie poetow: Adama
Pluszki, Jasia Kapeli, a takze innych, mozna powiedzie¢: w rézny sposdb ekolo-
gicznie zorientowanych - Jacka Podsiadty, Jakuba Przybytowskiego, Radostawa
Wisniewskiego czy Kacpra Bartczaka. Wérdd nich wszystkich szczeg6lnie wrazliwg
na ro$liny (w tym drzewa) jest Urszula Zajaczkowska, ktoéra opublikowata juz dwa
tomiki: Atomy (2014) i minimum (2017). Wyksztalcenie autorki bardzo rzutuje na
tres¢ wierszy - Zajaczkowska posiada bowiem stopien doktora nauk lesnych w za-
kresie leSnictwa, obronita tez habilitacje z botaniki lesnej?. W ponizszym artykule
zostanie podjeta analiza wtasnie jej poezji przez pryzmat ekopoetyki, ze szczegél-
nym uwzglednieniem drzew (ich funkcji w tej poezji, znaczenia nadawanego drze-
wom przez podmiot, stosunku podmiotu do drzewostanu) pojawiajacych sie w obu
tomikach.

Wrazliwosc i scjentyzm — bohaterka dwu natur

Przy lekturze poezji Urszuli Zajaczkowskiej wysuwajaca sie na pierwszy plan
kwestig jest nietypowy podmiot méwiacy, niekryjacy sie ze swoja scjentystyczna
natura. Jest to w zasadzie kobieta, naukowczyni, $ci$le skorelowana, autobiogra-
ficznie, z autorka. Z jednej strony jest osobg, ktéra ma ,dtonie oblesne, brudne,/

% Ch. Kenneally, The First Word, New York 2007, s. 284, za: ]. Fiedorczuk, G. Beltran,
Ekopoetyka, dz. cyt., s. 68.

26 J. Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoetyka, dz. cyt., s. 54-55.

%7 Tamze, s. 47.

28 U. Zajaczkowska, Autoreferat, Wydziat Le$ny. Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskie-
go w Warszawie, Warszawa 2017.
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cate w btocie, parchach,/ obmazane krwig i gdwnem”?°, poniewaz nie boi sie pra-
cowac bezposrednio przy roslinach. Z drugiej strony podziwia ona $wiat, w ktérym
»Z z61tka w skorupie powstanie krew, piéra i oczy,/ a dzdzownicy skrawek/ zawsze
w dzdzownice sie odrodzi”*. Méwiaca podmiotka taczy w sobie brutalnos¢ i delikat-
nos¢, scjentyzm i sentyment, powage i zabawe, co uwidacznia sie przede wszystkim
w jej stosunku do roslin, w tym drzew. W swej postawie pozostaje niezwykle uwraz-
liwiona na miejsce przyrody we wspotczesnym Swiecie.

Za najlepszy przyktad pojawienia sie podmiotki tgczacej w sobie czutos¢ do
Swiata natury z naukowym chtodem analizy niech postuzy wiersz w grudniu z de-
biutanckiego tomiku Zajaczkowskiej - Atomy. Mozemy z niego wyczyta¢ przede
wszystkim historie pojedynczego $wierka, ktéry skonczyt w ludzkim domu, ustro-
jony, obwieszony $wiatetkami. Co ciekawe, na te zwykta opowie$¢ swiateczng na-
ktada sie jednak inna strona tej historii - widziana oczyma narratorki-botaniczki,
moze wrecz narratorki-dendrolozki. To wtasnie ona obserwuje proces powolnej
$mierci sosnowatych reprezentantéw gatunku Picea. Czytamy na poczatku: ,$wier-
ki srebrem porazone/ tkwig w powietrzu kruchym/ w pgkach”3!, zaklete w swego
rodzaju $nie zimowym. Niestety, ,czasami tak sie zdarza/ wydarza sie to czasem/
ze mogg sie zbudzi¢/ wczesniej/ raczej nie w pore” - a za przebudzenie to odpo-
wiedzialny jest nie kto inny jak cztowiek. Narratorka-dendrolozka podsuwa nam
przyczyne tego stanu rzeczy: ,obwieszone kulami/ z potworami w ich odbiciach/
pulsujace swiattem/ prawie wesoltym/ prawie tadnym// I wtedy wtasnie to cie-
pto/ drzewa z narkozy wyciaga/ powoli tkanki budzi”. Dopiero co przebudzajacy
sie Swierk z kazda chwila zaczyna uswiadamiac sobie brak istotnej czesci swojego
ciata, brak korzeni. Na oczach czytelnika rozgrywa sie tragedia tego drzewa. Mozna
powiedzie¢, ze zaskakuje ona tym mocniej, iZ ma miejsce w raczej konotujacym po-
zytywne emocje czasie. To czas $wiat, prezentdéw, przystrojonej choinki, ktéra tak
pieknie pachnie i intensywnie zielenieje. Fiedorczuk czestokro¢ w swoich tekstach
przytacza zdanie Lawrence’a Buella: ,kryzys ekologiczny to przede wszystkim kry-
zys wyobrazni”*?. Narratorka wiersza w grudniu podsuwa nam inne spojrzenie na
to wydarzenie, poniewaz wtasnie uzywa mocy wyobrazni, a to tylko podkresla site
tej ekopoetyki. Przez niestandardowe spojrzenie podmiotki wiersza na postawiong
w domu w okresie §wigtecznym choinke sami zaczynamy reinterpretowac te histo-
rie. Sami mozemy przecwiczy¢ wyobraznie: mozemy pomysle¢ o wcze$niejszym zy-
ciu ustawionego w kacie $wierka. To wtasnie on, przed tym, nim zapadt w sen, jakze
dtugo zbierat cukry i inne sktadniki odzywcze na zime, sktadujac je pod korg, swoja
skéra. Teraz, niespodziewanie postawiony w cieple bez korzeni, budzi sie jedynie
po to, by umrzeé. Rzecz jest tym bardziej porazajaca, ze narzedziem $mierci okazuja
sie niewinne lampki mienigce sie $§wiattem - to one oddaja to ciepto najbardziej
bezposrednio. Smier¢, jak czytamy w wierszu, jest uczuciem, ktére przychodzi ,na-
turalne/ wyrazne i jednoznaczne”. Cho¢ podmiotka zauwaza ten dysonans radosne-

29 U. Zajaczkowska, minimum, Wydawnictwo Warstwy, Wroctaw 2017, s. 50.
30 Tamze, s. 9.
31 U. Zajaczkowska, Atomy, Zeszyty Poetyckie, Gniezno 2014, s. 17.

32

J. Fiedorczuk, Cyborg w ogrodzie, dz. cyt., s. 12.
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go czasu, ktory réwny jest uSmiercaniu niewinnych drzew, nie ocenia tego, raczej
stwierdza, wskazuje i pozostawia bez postawionej kropki. Po lekturze warto jednak
przypomniec sobie obraz ,,potworéw” odbijajacych sie w bombkach, ludzki portret.

W innym utworze, w sosnach z Elei, czytamy takie wyznanie bohaterki: ,ostroz-
nie ktade stopy/ miedzy korzenie// powoli [...]// zapadam sie w nieskonczono$¢ la-
su”%®, Przestrzen lasu widzi ona jako niczym nieograniczong. Spokojnie przemierza-
jac kolejne geste od zieleni, kwiatdw i mchéw potacie tego miejsca, bohaterka cata
sie w tym $wiecie ,zapada”. Ucieka od granic. Dla niej bedzie to pewnego rodzaju
miejsce oddalenia, by¢ moze od tego, co ludzkie, miejsce intymnego i intensywnego
spotkania z natura. W Karkonoszach podmiotka takze znajduje sie w otoczeniu bo-
gatym w rézne elementy przyrody: strumien, $wierki i naparstnice. Czytamy jednak:
»,Chwytam wiec ki$¢ ich kwiatéw purpure/ jak za miekka szyje ge$ bezbronng,/ az
wyptywa z nich kropla/ na reke moja petng zyt"3%. Szczegoélnie uderzajace okazuje
sie tu, inaczej, Scieranie sie zwierzeco$ci, roslinnosci i cztowieczenstwa. Mamy tu
naparstnice, ktéra wygladem przywodzi na mysl gesig szyje. Analogia jest posunieta
jednak o krok dalej, prowadzac do konfrontacji ludzkiego z nie-ludzkim - kropla
wyplywajaca z kwiatéw, skapujgca na reke bohaterki wiersza, nasuwa obraz leja-
cej sie ludzkiej krwi, tym intensywniejszy, ze przeciez widzimy te reke petng zyt.
Znaczenie potencjalnej $Smierci tej rosliny nie zostato tu wywyzszone ponad inne
gatunki, raczej wzgledem nich wyréwnane. Wiersz ten jest dobrym przyktadem na
to, jak ekopoetyka uczy¢ moze wrazliwszego podejscia do $wiata - w tym wypadku
poprzez wskazanie réwnos$ci wobec $mierci i rownosci faktu czyjejs Smierci.

Zdarza sie, ze przestrzen lasu moze jednak wciagna¢ w siebie cztowieka i ,ules-
ni¢” jego zycie (zadziata tu wiec zwracanie ,ukulturalnionego” cztowieka lasowi,
przetamujace dualizm kultury i natury) - szczegélnie gdy chodzi o le$nika z krwi
i koSci:

wnika i zarasta we mchu, w igliwiu,

z paznokciami z kory,

obsypany nasionami, przero$niety grzybnia

strzasa strzepki brunatne ze spekan skoéry, a te

odrastaja wciaz zielone, w przestrzen

malachitowa i zywiczna,

i tak bez konca, juz dwiescie lat, od kiedy

wszedt tu

do tego lasu

catkiem nie wiedzac

Ze wlasnie

z szelestem, szumem, chrobotem,

rozpoczyna

przemiane materii®®.

3 U. Zajaczkowska, Atomy, dz. cyt,, s. 19.
3 Tamze, s. 22.
35 Tamaze, s. 40.
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W wierszu wyjatkowo mocno odznacza sie, co wynika z powyzszej lektury, za-
cieranie granic pomiedzy ludzkim a lasem. Zycia cztowieka i kazdego pojedynczego
drzewa, mchu, nasiona zdajga sie wrecz tagczyc¢ i osigga¢ symbioze. Mozna powiedzie¢:
le$nik tak bardzo wszedtl w las, Ze stal sie lasem. Przy tym, co szczegoélnie istotne, juz
od pierwszego wejscia w te przestrzen dominujacej natury, by¢ moze niekoniecznie
Swiadomie, skazat sie on na powolne w niej umieranie. Podkresla to mechanizmy
tancucha pokarmowego. Jak czytamy w innym jeszcze wierszu: ,Tu rozlewajacy sie
cmentarz,/ tam las/ gtuchy i Slepy,/ jest. Wiec patrze dalej/ na pierwszg sosne [...]/
peina szyszek/ i juz zatuje/ zatuje/ zatuje/ juz zatuje”*°. W miejscu przepetnionym
aurg $mierci, na cmentarzu, to wtasnie ona, sosna, bezwstydzie rodzi i tym samym
obnosi sie swoja zywotnoscig. Swoje zycie zawdziecza ziemi, a tym samym - ozyw-
czym ciatom pochowanych. Czasem aby jedno istnienie miato dostatnie i btogie
zycie, inne byty musza poswieci¢ wlasne ciata. By¢ moze wtasnie ta ponura wizja
fancucha pokarmowego, w ktérym to rosliny zywia sie ludZmi, sprawia, Ze podmiot
natretnie powtarza stowo ,zatuje”. Wiedza nie zawsze bowiem przynosi zachwyt.

Nie jest to jedyny wiersz Zajaczkowskiej, w ktérym drzewa ,zyja na ludzkiej
$mierci”. Drzewa w poezji Zajaczkowskiej sg niemymi §wiadkami ludzkiej historii,
ale nie tylko - one takze historii materialnie doswiadczajg. Poetka pisze wprost:
byly czasy, kiedy zywity sie krwia. Bohaterka kolejnego wiersza, przemierzajgca
Warszawe w swoich nowych sandatach, natrafia na napis: ,Tu/ byt/ mur/ getta”*".
Odczytuje go z ziemi. Szczeg6lnego niepokoju dostarczaja dalsze wersy. Podmiotka,
wybita z codziennego nurtu zycia, na skrzyzowaniu drég, zauwaza ,wykarmione
skrzepami topole”. Final niemal paralizuje: ,tamia sie/ jazgot i huk bije miastem/ ale
cicho/ w ziemi cicho”. Przeszto$¢, pozbawiona gtosu, dodatkowo zagtuszana jest co-
dzienno$cig wspoétczesnego zycia Warszawy. Topole jednak pamietajg - ich korze-
nie zywity sie w konicu krwig umartych, zamordowanych. Inaczej niz w poprzednim
wierszu, drzewa te nie odznaczajg sie urodzajem, a wrecz przeciwnie - opisane sg
jako tamiace sie, stare. Sosna na cmentarzu zawstydzata zywotnoscig, tu, inaczej -
topole, wyroste na $§mierci, same noszg w sobie Smier¢.

Flora towarzyszy jednak cztowiekowi nie tylko w istotnych z punktu widzenia
historii wydarzeniach. Moze ona taczy¢ sie takze z prywatnymi wspomnieniami. Jak
czytamy w spotkaniu z kolezankq K.: ,wspominam nasze/ wariackie szczebiotanie
na powitanie lata,/ odbicia topél w butelce wina na Polach Mokotowskich./ Byty
jak u van Gogha, a wino jak Sophia”®. Takie drzewa, ktére zapadty podmiotce w pa-
miec i staty sie elementem osobistych wspomnien, urosty wrecz do rangi symbolu
osobistych emocji. Po nieudanym spotkaniu bohaterki z dawna znajoma wybrzmie-
wa wyznanie: ,A gdy juz znikta$ ostatecznie, ustyszatam tylko szmer/ to korzenie
topoli/ zaczety gni¢”. W momencie zrozumienia przez bohaterke, ze czas zniszczyt
dawna przyjazn, topole z pamieci takze stopniowo zaczety niszczec.

36 Tamze, s. 42.
37 Tamze, s. 29.
3% Tamaze, s. 39.
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nie wiem ktore to lato

ktory rok

ostatecznie zegnamy

patrzac na te pnie

palace sie przed naszymi stopami.

czuje tylko ciepto uwalnianego wtasnie teraz
tamtego upatu.

wiec to jest tamto $wiatto i tamta dusznos$¢
dni w czasie ktérych naprawde nie wiem
co robilismy

my

jak wida¢

w tym poréwnaniu

to nic waznego®’

- brzmi kolejny wiersz, ogieni i sosna, bedacy doskonatym przyktadem na to, jak eko-
poezja moze pomagac praktykowac uwazne bycie w $wiecie. Drewno sosny, beda-
ce podstawg paleniska, wraz z roznieceniem ognia przypomina podmiotce kolejne
elementy przesztosci: $wiatto, dusznos¢, upatl. Istotniejsza okazata sie sama chwila,
trudno uchwytna, niezwigzana z czyms, co sie robi, ale z tym, Ze cos trwa. Istnienie -
tamto, wtedy - potaczone w pewien sposdb z istnieniem - tym, teraz - postawity
bohaterke poza konkretnym poczuciem czasu, wciagnelty w swego rodzaju petle.
Odeszta ona od charakterystycznego dla antropocentrycznego $wiata liczenia go-
dzin, dni, miesiecy i lat na rzecz czasu odczuwalnego empirycznie.

Inaczej ma sie sprawa, gdy podmiotka, swa wrazliwsza strong, ustepuje miej-
sca scjentyzmowi. Ta inna cze$¢ jej natury zmienia cate podejscie do $wiata ros-
lin. Przede wszystkim w wierszach skupionych w wiekszej mierze na naukowej
obserwacji $wiata spotkamy sie z czestym uSmiercaniem réznych gatunkéw flory.
Jak czytamy w tylko nie kwitnij: ,ja wiem, Ze nie za szcze$liwie/ tu ze mng masz,/
ze naginam i podcinam/ twoje tryskajace todygi/ [...] nie kwitnij/ [...] bo zaraz
umrzesz”*. Cho¢ i tym razem wyczuwa sie troske, nietrudno zauwazy¢, ze ma ona
inne podtoze. Przede wszystkim bohaterka prowadzi monolog wykierowany w stro-
ne swojego eksperymentu i prosi go: ,nie kwitnij” - wiedzac, ze kwitniecie réwne
jest Smierci. Niestety musi pozosta¢ bezwzgledna i pocig¢ dojrzaty okaz. W $wiecie
laboratorium nie ma miejsca na zbedne sentymenty. W wierszu 800 W bohaterka
stwierdza juz bez cienia nostalgii: ,w laboratorium/ hoduje rosliny, ktére natural-
nie/ wszystkie potem zabijam”*. Jeszcze inaczej w patykach, wierszu, w ktérym
sucho$¢ faktow zwigzana z czynno$ciami, ktérym poddawane jest drewno, skontra-
stowana jest z dzieciecymi wspomnieniami. Wiersz dedykowany jest Hani - corce
Zajaczkowskiej. Gldwnym tematem wiersza sa dwa odrebne spojrzenia na nature -
spojrzenie dziecka i dorostej naukowczyni. Przede wszystkim chodzi o do§wiadcza-
nie tytutowego patyka: ,paczki fajnie sie odrywa [...]/ grubsza strong patyka mozna

39 U. Zajaczkowska, minimum, dz. cyt,, s. 30.
0 Tamze, s. 21.
41 Tamze, s. 42.
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rysowac po Sciezce” *, pisze poetka. Czesto zapominamy, ze elementy przyrody,
takie jak zwykte patyki, mogtly za czaséw naszego dziecinstwa sta¢ sie elementem
zabawy. Dziecko w elementach $wiata natury widzi bowiem ich szczegélna funkcjo-
nalno$¢. Niestety zdarza sie i tak: ,patyk wiekszy/ bez gatezi, taki prosty [...]/ mimo
ze, sznuroéwka z trampek juz poswiecona/ patyk peka i tuku sie z niego nie zrobi”.
Mozna powiedzie¢, ze w analizowanym wierszu witasnie ten szczegdlny, bo pekniety
kawatek drewna staje sie przedmiotem tgczacym przeszto$¢ bohaterki z terazniej-
szos$cig. Aby zacytowac reszte tego wiersza:

a dzis

pedy Ribes aureum

odwodnione alkoholem i tlenkiem propylenu
zatapiam w woskach (decapeptyl)

i mikrotomem tne

na preparaty.

nastepnie wybarwiam safraning i aniling
utrwalam, patrze w mikroskop

i wnioskuje:

tuku
z tego
nie bedzie.

Cho¢ oba spojrzenia taczy ciekawos$¢ (dawniej byta ona dziecieca, obecnie jest
ciekawo$cig naukowca), zmienit sie oglad przedmiotu. Za dziecka byt to patyk, pro-
sty i bez gatezi, z ktérego chce sie zrobi¢ tuk, teraz jest to ,ped Ribes aureum”, ktéry
tnie sie i poddaje specjalistycznym preparatom. Niezaleznie od sytuacji - z obu nie da
sie jednak zrobi¢ tuku. W $wiecie dorostej bohaterki na ten kawatek drzewa nie
czeka jednak sznuréwka z trampka, ale wosk i mikroskop. Scjentystyczna natura
podmiotki wygrywa i przegrywa jednoczesnie - stracita ona dziecieca rados$¢ zwig-
zang z obcowaniem z przyroda, zyskata zas brak rozczarowania (zwigzanego z tym,
ze tuk sie nie uda) i mozliwos¢ wejscia w najgtebsze tkanki roslin ukryte pod kora.

W kropli, wierszu, w ktéorym podmiotka przyglada sie opadajacej na lis¢ wodzie,
pojawia sie to samo odejScie od prostej radosci i zachwytu nad Swiatem. Istotniejsze
w trakcie obserwacji naukowej jest zmierzenie napiecia czy hydrofilowosci liscia,
sity uderzenia, okreslenie procentu zwilzania. Podmiotka konstatuje: ,i wcale nie
widze,/ ze tu, teraz/ kropla/ opada na li§¢”*3. Swiat nauki wymaga, by patrze¢ dalej,
glebiej - przez to jednak przestaje zauwazac sie prostote i piekno mierzonego pro-
cesu. Bohaterka wierszy Zajaczkowskiej zdaje sie z tego powodu rozdarta. Z jednej
strony, co szczeg6lnie wida¢, gdy uwidacznia sie ta swoista, ekopoetycka wrazli-
wo$¢, pojawia sie zachwyt, a to pojedynczym liSciem, a to bogactwem $wiata. Z dru-
giej strony, gdy przychodzi czas badan, jest i $mier¢, i miary, i ostre nozyki do ciecia
mtodych todyg. Bohaterka wierszy wie, ze nazywanie sie naukowczynia to ekwiwa-
lent nazywania siebie tg, ktéra zabija. Jednoczesnie prébuje ona mimo to cieszyc¢ sie

2 Tamze, s. 84-85.
4 Tamze, s. 25.
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tym, jaki §wiat otwiera sie dzieki nauce. Nie widziataby zycia flory w taki sposéb,
w jaki go widzi, gdyby nie poswiecone eksperymentom zycia poszczego6lnych roslin.

W poezji Zajaczkowskiej czesto uwidacznia sie niebywata czuto$¢ kierowana
do $wiata natury, czuto$¢ tym intensywniejsza, ze napedzana zdobywang wiedza.
Wskazuje to na realizacje kolejnej cechy ekopoetyki - konstytutywnego tgczenia
wielu, czesto sprzecznych, dziedzin. W poezji Zajaczkowskiej sporo miejsca od-
najduja oczywiscie nauki przyrodnicze. Na ten przyktad w wierszu pod tytutem
Wyoming podmiotka przyglada sie rozrysowanym przez profesora Mossa korze-
niom i przyrostom. Praca profesora datowana jest na 1939 rok. Historia rozwoju
systemu korzennego zachwyca bohaterke - $ledzi ona z uwaga, jak powstawaty
,2howe tkanki,/ tylko z powietrza, wody i stonca. tego samego stonca,/ co tu”**. Kiedy
indziej, na przyktad w wierszu jesien roslin, opisana zostata zmiana koloru lisci: , pa-
niczna defensywa chlorofilu/ nagie czerwienie/ wykanczane powoli/ zostaje szkie-
let/ jego braz”**. To potaczenie jezyka poezji i nauk Scistych by¢ moze jest dzi$ jedng
z bardziej charakterystycznych cech poezji Zajaczkowskie;j.

W jesieni roslin uwage skupia takze inny watek. Czerwieniejace i ztociejace lis-
cie drzew przypominaja o zblizajacym sie czasie ich spoczynku. Pozostawity juz one
po sobie ,niepohamowane rozmnazanie -/ tysigce zotedzi”, s przygotowane - maja
grubg kore, ,cukier w tkankach”. Niestety jesien nie moze pozostawi¢ wszystkich
ich potencjalnych nastepcow gotowych do zycia. Zaczyna sie wybor, ,jesien jeczy/
i wybiera -/ ty umierasz/ ty zostajesz/ a ciebie juz nie ma”. Przyroda rzadzi sie
swoimi prawami. Zoledzie, nasiona zostana porwane przez zwierzeta na pozy-
wienie, inne jeszcze nie przetrwaja przez zbyt niskie temperatury, kolejne - zje-
dza szkodniki. A przeciezZ jest to sprawa przez drzewa przemys$lana - co najmniej
z rocznym wyprzedzeniem*. Jesien przynosi prawdziwg loterie zwigzana z przyszta
populacja drzew. Wiersz ten w interesujacy sposob ukazuje niemoc drzew. Nie s3
one w stanie nijak wptyna¢ na wyniki loterii - jedyne, co moga zrobi¢, to przygoto-
wac jak najwiekszg liczbe wypuszczanych w $wiat nasion.

Na sam koniec pare stéw o dotaczonych do tomiku minimum rycinach. Sg one
szczegdlnie interesujace w kontekscie potaczenia czutosci i nauki. Te dziewietnasto-
wieczne autorskie prace opatrzone zostaty krétkimi komentarzami Zajaczkowskie;j.
Pierwsza z rycin przedstawia przekrdj nasiona cisa o milimetrze dtugosci. Czytamy:

Otoczony jest [zarodek cisa - dop. K.K.] mnogos$ciag komdrek odzywczej tkanki. Paczek
w masle. Moze zacza¢ zy¢ poza ta rzeczywistoscig, ale i moze w niej umrze¢. Wiem tylko,
Ze nie miatabym cierpliwosci dla takiej drobiazgowos$ci w rysunku. Chwycitam wczoraj
skalpel, przecietam i méwie: tak, to prawda*’.

Praca jest autorstwa Arnolda i Caroline Dodel-Portéw - wykonana zostata
recznie, co zachwytem zostato nagrodzone przez autorke. Zajgczkowska ma jednak

4 Tamaze, s. 26.
% U. Zajaczkowska, Atomy, dz. cyt,, s. 14.

* P, Wohlleben, Sekretne zycie drzew, przet. E. Kochanowska, Wydawnictwo Otwarte,
Krakéw 2016, s. 37.

7 U. Zajaczkowska, minimum, dz. cyt., s. 10-11.
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podejscie mocno pragmatyczne - ich prace chce skonfrontowaé z wtasnym ekspe-
rymentem na nasieniu cisu. Co ciekawe, poetke interesuja nie tylko ryciny zwigzane
z drzewami, ale tez z glonami, rzeskami i zielonymi koralami sinic. W nitkach glo-
néw, ktéorym przydarza sie ,pewna dziwna réwnolegto$¢”*8, widzi mozliwos$¢ nie
tyle konieczno$ci wymiany informacji, ile ,jakiejs formy mitosci”. W konicu tez z ry-
ciny przedstawiajacej przekroj lipy, Scietej pod koniec lata, wyczytuje informacje
o0 jej niedtugim, trzyletnim zyciu. ,Rosta w btogiej atmosferze. Miata sielskie zycie.
Zapisata to w swoim dzienniku anatomii”*’ - czytamy. Gdzie$ pomiedzy komoérkami
i floemem wida¢ dostatek wody, brak ostrych zim. Co ciekawe, kolejno$¢ tych prac
wydaje sie nieprzypadkowa. W ostatniej rycinie pojawia sie bowiem cztowiek z roz-
rysowang mapa zyt gtowy:

Wzory rozgatezien sa powszechne w $wiecie i niezalezne od $wiata skali. W naszych
ciatach miesza sie w takich szlakach krew natleniona, zZywa, z krwig prawie martwa,
plynaca w zytach. Serce przegania $mier¢, bijac w rytm. Rytm dnia i nocy pompuje wode
w drzewach®’.

Tak tez w ostatnim komentarzu poetki zycie drzewa i czlowieka zostato raz
jeszcze postawione na rowni - ze wskazaniem, ze istnienia te sa do siebie podob-
ne, bo dziataja na analogicznych zasadach. Z sekcji zwtok ciata ludzkiego mozna sie
dowiedzie¢ wcale nie wiecej niz z rozkroju przydroznego drzewa. Tak jak gatunek
homo sapiens ma swoj krwiobieg, tak czy to dab, Quercus, czy brzoza kartowata,
Betula nana, maja swoje zyly, z ta tylko réznica, Ze pompa nie jest serce, ale rytm
dobowy.

Zakonczenie

W jednym z wierszy tomiku minimum bohaterka odbywa podréz. Siedzi przy
oknie i wtem: obserwuje machajace do niej klony. Gdy zastanawia sie, czy to na
dzien dobry, Zegnaj, powodzenia, a moze - szerokiej drogi, dochodzi do istotnego
pytania: ,a moze one/ zupetnie wszystkim tak machaja? tylko ja/ wyobrazam sobie
nie wiadomo co?”5%, Po zadaniu tego pytania nic sie jednak nie zmienia. Bohaterka
w licznych wierszach kontynuuje swoje rozmyslania o Swiecie, ktdory moze by¢ dzis
przez nas doktadniej niz kiedykolwiek podgladany. U Zajaczkowskiej podmiotka-
-scjentystka stale walczy z podmiotka o naturze wrazliwszej. Odchodzi ona od bez-
posredniego, szczerego zachwytu na rzecz chtodnej analizy, z drugiej jednak strony
zauwaza, ze to robi, i probuje odda¢ swiatu te niesprawiedliwo$¢. Zaczyna przy-
gladac sie badanej florze z niematymi emocjami - badz to w laboratorium, badzZ to
poza nim. Mozna powiedzie¢, ze ta podwoéjna natura stanowi koniec koficow spéjna
cato$¢ - podmiotke wierszy Zajaczkowskiej. Drzewa, a nawet cata przyroda, odgry-
waja dla niej niebagatelng w zyciu role. Zaglada im w kornicu pod kore, w komdérki,
strukture, intymne wnetrze, a to podgladactwo jest stata czescia jej zawodowego zy-

8 Tamaze, s. 82-83.
* Tamze,s. 76-77.
50 Tamze, s. 86-87.
51 Tamaze, s. 44.
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cia. Nietrudno zgadna¢, Ze reprezentanci flory wazni sa takze prywatnie - moga by¢
przeciez symbolami porzuconego zycia. Ta bohaterka o dwu naturach zdaje sobie
sprawe ze $Smiertelnosci flory, z jej mozliwosci czucia (np. b6lu), probleméw zwigza-
nych z rozmnazaniem, wykorzystywaniem na rzecz rozrywki i nauki. Jednocze$nie
jest ona tez kims, kto te flore w petni §wiadomos$ci wykorzystuje i chcac nie chcac
- rani. Nie da sie jednak powiedzie¢, ze podmiotka wierszy Zajaczkowskiej jest
nieczuta na to, co robi. Zdaje sobie sprawe zaréwno z pozytywnych stron swojej
pracy (mozliwos¢ wiekszego rozumienia przyrody, odczytywania historii zawar-
tych w anatomii), jak i negatywnych (rece zanurzone w ekskrementach, odejscie
od radosci zwiazanej z tym, ze co$ sie dzieje). Nie ocenia jednak tego stanu rzeczy.
Nawet jezeli podmiotka Zajaczkowskiej poddaje flore torturom skalpela, nie odma-
wia roslinom tego, Ze jako istnienia podobne s3g ludziom. Jest to duzy krok w odej-
$ciu od antropocentrycznego myslenia, krok, ktéry wptywa na budowanie gtebszej
$Swiadomosci wielogatunkowo$ci $wiata. Ponadto dzieki bogatej odstonie tgczenia
réznych dyscyplin w formie poetyckiej poprzez wiersze Zajaczkowskiej mozna po-
zna¢ niepopularne fakty o zyciu drzew (chociazby te, Ze odczuwajg one brak ko-
rzeni, magazynuja zywno$¢ na zime). Poezja ta pomaga przez to spojrze¢ na $wiat
w zupetnie inny sposo6b. Nie obywa sie to bez checi doznania jak najgtebiej elemen-
tow otaczajacych cztowieka, niejakiego wnikniecia w przyrode. Po lekturze wierszy
Zajaczkowskiej wytania sie obraz podmiotki, dla ktorej drzewostan jest po prostu
wazny - jest miejscem odpoczynku, ucieczki od $wiata, jest Swiadkiem historii i pry-
watnych wspomnien. Co jednak najwazniejsze, w lesie tacza sie przeciez dwa $wiaty
- cztowieka i roéliny. Swiaty, ktére w gruncie rzeczy okazuja sie bardzo podobne.
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Streszczenie

Artykut poswiecony zostat ekopoetyckiej lekturze wierszy Urszuli Zajaczkowskiej ze szcze-
gbélnym uwzglednieniem drzew pojawiajacych sie w wierszach z tomikéw Atomy (2014)
i minimum (2017). Pod uwage wzieto przede wszystkim stosunek podmiotu méwiagcego
do drzew (takze szerzej - flory), ich funkcje oraz znaczenie, jakie niosa w poszczegélnych
tekstach. Wyodrebniono dwa typy podmiotu, ktérymi sa podmiot wrazliwiec i podmiot scjen-
tysta. Okazato sie, ze sg one stale ze sobg skorelowane, a przez to wspoélnie wyrazaja szczegol-
ne miejsce drzew w tej poezji. Analiza tekstéw wykazata, ze u Zajaczkowskiej lasy odgrywaja
niebagatelng role - umozliwiajg ucieczke od $wiata, jednoczes$nie bedac swiadkiem historii
ludzko$ci i pojedynczego cztowieka. Z tomikdw wynikneta takze istotna nieantropocentrycz-
na konstatacja, ze drzewa podobne sa do gatunku homo sapiens. Odczuwajg one bdl, maja
krwiobieg, a z ich ciat mozna odczytywac wiele informacji dotyczacych zycia.

The role of trees in Urszula Zajaczkowska’s poetry seen through the lens of ecopoetry

Abstract

This article is dedicated to an ecopoetical reading of Urszula Zajaczkowska’s poetry, primarily
focusing on trees appearing in poems from the volumes Atomy [Atoms] (2014) and minimum
(2017). The main concern of the article is the poetic subject’s approach towards trees (and
plants in general), their function and meaning in each of the texts. Two types of subject were
discovered: the emotional subject and the scientist subject. As it turns out, they are constantly
correlated, and thus show the significant place of trees in Zajaczkowska’s poetry. Text analysis
shows that in her poetry, forests fulfil a significant role - they allow escapism and at the
same time are witnesses to the history of both humanity and a single person. A strong, non-
anthropocentric conclusion was drawn from these texts - trees’ similarity to Homo sapiens.
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They are capable of feeling pain, have a bloodstream and many details about their lives
can be read from their bodies.

Stowa kluczowe: Urszula Zajaczkowska, ekopoetyka, ekokrytyka, dendrologia, botanika
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