Stowo wstepne

Badaczom i dydaktykom uformowanym w §rodowisku uczelni o profilu pedagogicz-
nym podjecie tematu szkolnej i akademickiej teorii dzieta literackiego i literatury,
przewodniego dla niniejszego tomu czasopisma, wydaje sie naturalnym zobowig-
zaniem. Zgromadzone ponizej szkice przynosza - czastkowe i nieuzurpujace sobie
praw do kompletno$ci - préby odpowiedzi na pytania, jaka teoria dzieta literackiego
i literatury jest dzi$ potrzebna (np. na rzecz wspomnianych pozioméw ksztatcenia)
i jaka jest dzi$§ mozliwa. Mozliwosci te, rzecz jasna, limituje charakterystyczny dla
czasOw wspotczesnych zwrot od unitarnej teorii w kierunku nieustannie poszerza-
jacego sie uniwersum wyznaczanego przez Kolejne, reorientujace ja, ,teoriotwdrcze
mikrozdarzenia”!. Takze owa ,zwrotno$¢” narzuca witasne limitacje, ilo§ciowe (por.
tytut metodologicznego skryptu z wyrazajaca bezradno$¢ wobec nadmiaru fraza:
elementy zarysu) oraz jako$ciowe, opisane niegdys przez Janusza Stawinskiego jako
Zwtoki metodologiczne®. Teoria, bedac dwuwektorowa, pozostaje ,systematyczng
refleksja na temat naszych podstawowych zatozen”, a jednocze$nie (tu juz plu-
ralne) teorie jako idee kulturowe ,zmieniaja sie wraz z opisywanym przez siebie
Swiatem”?. Cechujaca zgromadzone w niniejszym tomie artykuty wieloperspekty-
wiczno$¢ w pewnej mierze odwzorowuje dynamike tych zachodzacych przemian.
W dziale ,Repetycje” przypominamy wypowiedzi naukowe pracownikéw
Instytutu Filologii Polskiej naszego Uniwersytetu. Tym razem jest to artykut Marii
Jedrychowskiej omawiajacy przeszczepiang swego czasu z francuskiej do polskiej
dydaktyki szkolnej (i akademickiej) metode eksplikacji tekstu literackiego. Autorka
siega po te metodyke skrupulatnej i kontekstualnej zarazem lektury, rozwazajac jej
przydatnos$¢ w ramach rozwijanej przez siebie (wraz z Zofig A. Ktaké6wng i Barbara
Dyduch) kulturowej koncepcji ksztatcenia literackiego w szkole. Na marginesie
nadmienmy, ze koncepcja ta, i jej praktyczna aplikacja w serii podrecznikéw To lu-
bie!, stanowig wybitny dorobek naszej rodzimej katedry dydaktyki polonistyczne;j.
Obszerne omo6wienie krakowskiej - czy szerzej - polskiej tradycji nauki o literaturze
w szkole przynosi programowy artykut otwierajacy dziat ,Kontynuacje i rewizje”
(zawierajacy niepublikowane dotychczas studia). Zofia Budrewicz i Maria Sienko
sytuujg wspdtczesne dyskusje skoncentrowane wokoét szkolnych praktyk czytel-
niczych na tle odwiecznego pytania o to, jak powigza¢ nauke o literaturze z prze-
zyciem, rozumianym jako przestanka lektury dzieta. W warunkach nieliterackiego
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uczestnictwa uczniéw w kulturze oraz szkolnego przymusu lekturowego sprawdzic¢
moga sie - wedtug autorek - metody oparte o uniwersalia ludzkiego uposazenia an-
tropologicznego (hermeneutyka, heterologia, lektura etyczna, poetyka doswiadcze-
nia), zdarzeniowe raczej niz systemowe. Teoria pozostaje niezbywalnym punktem
odniesienia, dopowiedzmy - w postaci pojec¢ (skrotowych teorii) ksztattowanych
w dziataniu*.

Dalsze dwa artykuty skupione sg na aktualnych w konteks$cie akademickiego
i szkolnego ,literaturoznawstwa” problemach, zasygnalizowanych wyzej: politycz-
nosci literatury oraz wspétobecnosci we wspotczesnych praktykach komunikacyj-
nych literatury i (gtéwnie) przekazéw audiowizualnych. Maciej Gorczynski syste-
matyzuje refleksje na temat heteronomicznej natury kanonu, ktéry jawi sie jako
proces i wytwor, lokalny i uniwersalny, uzalezniony od regut wyboru i ,bezprzy-
dawkowy”, przy czym wewnetrzne uktady tych kryteriow decyduja o repartycji
dziet lub ich zespotéw w obrebie kanonu szkolnego badz akademickiego. Interesuja
go cztery modele wytwarzania kanonu, i w efekcie - wspolnot: narodowej, inter-
pretacyjnej (te dwie by¢ moze wazniejsze z punktu widzenia formacyjnych zadan
szkoty), wiedzy teoretycznoliterackiej oraz historii (te za$ istotniejsze sg w uzyciach
profesjonalnych). Z kolei Aneta Grodecka upomina sie o nieobecne - jej zdaniem -
w szkolnej teorii literatury, cho¢ dobrze juz zadomowione w naukowym dyskursie,
koncepcje spod znaku kognitywizmu, np. poetyke intersemiotyczna (a w jej ramach
ekfraze i audiodeskrypcje). Miatyby by¢ one pomocne w procesach ksztattowania
rozumienia metafory oraz innych transdyscyplinarnych (,wedrujacych”) i trans-
semiotycznych kategorii, lezacych u podstaw naszego pojmowania siebie i $wiata,
cho¢ oczywiscie waznych takze w kontekscie szkolnej praktyki interpretacji litera-
tury, dodajmy - zanurzonej dzisiaj w uniwersum kultury audiowizualnej, narzuca-
jacej konieczno$¢ takiej translacji.

0 tym, ze powotywanie sie na wspolnote pewnych regut mentalnego obrazo-
wania czy powinowactwo samych obrazéw jest ptodng naukowo praktyks, prze-
konujg rozwazania Adama Regiewicza, poswiecone projektowi retorycznej teorii
literatury. Owe loci communes stanowityby w tym przypadku figury i tropy uczest-
niczace (na poziomie inwencji i dyspozycji) w ksztatltowaniu narracji teoretycznej,
a ze wzgledu na swo6j uniwersalny charakter te figury dyskursu mogtyby sta¢ sie ka-
tegoriami porzadkujacymi i jednoczacymi wspédiczesng polifonie literackich teorii
i metodologii. Poniewaz, jak pisze badacz, ,teoria jest zatem zawsze aktem wyboru
jezyka, jakim chce sie opowiadac swoje doswiadczenie lektury”, jezyk za$ jest figu-
ralny, teoria ulega literaturyzacji. Komplementarng wobec tego studium wypowie-
dzig - akcentujaca wiasnie estetyzacje i perswazyjna moc modeli naukowych - jest
artykut Artura Zywiotka. Podazajac za refleksja H.-G. Gadamera, R. Barthesa, P. de
Mana, G. Vattimo autor wyznacza w mysli humanistycznej XX w. kompleks pogla-
doéw wiazacy retoryczno-jezykowy i zmystowo-erotyczny wymiary teorii (tytutowy
»dyskurs ero//teore//tyczny”). Aleksander Nawarecki suplementuje rozwazania na
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temat retoryki, literatury i jej teorii zoofilologia, przypominajac niegdysiejsza , ko-
egzystencje arcyludzkiej sztuki stowa z nieludzkim (zwierzeco-boskim) jezykiem
wyroczni”. Prezentuje serie kolejnych powinowactw 1aczacych retoryczng mowe
(ciata), ptasie trele, free jazz, by w koncu wykaza¢ funkcjonalne podobienstwo
auguriatu i sztuki interpretacji. W tej ostatniej, stojacej na progu misterium, zgod-
nie z logika suplementacji odstania sie przed-ludzki i poza-ludzki pierwotny jezyk,
wspélny mianownik improwizowanych wykonan (do ktérych, précz ptasiego $pie-
wu, samplingu, free jazzu, zalicza autor takze teorie dekonstrukcji). Artykut ten do-
myka retoryczng triade w niniejszym zbiorze.

W kolejnym szkicu Magdalena Patro-Kucab rekonstruuje, jak pojmowat i war-
tosSciowat literature Ludwik Osinski, krytyk doby postanistawowskiej, ktérego wy-
ktady literatury poréwnawczej uznaje za szkote gustu i literackiego smaku. Program
krytyka, by ,dobitnie, poprzez konkretne przyktady, poucza[¢] odbiorce, w jaki spo-
s6b teoretycznym przepisom nadac praktyczng uzyteczno$¢” brzmi zaskakujgco ak-
tualnie, korespondujac z np. metodami czytania wzorcowego (eksplikacji). Ze szkicu
rzeszowskiej autorki wytaniajg sie sylwetki krytyka, a takze Piotra Zbikowskiego,
badacza epoki klasycyzmu, ktérego pamieci tekst jest poSwiecony, przypominajac
o podmiotowej sygnaturze nie tylko literatury, ale i jej teorii.

W dalszej cze$ci tego dziatu pisma prezentujemy artykuty autorstwa mtodych
badaczy, bedace studiami przypadku i swego rodzaju testowaniem dawniejszych
i nowszych, a nawet jeszcze niesformutowanych, dopiero ksztattujacych sie, teore-
tyczno-literackich i metodologicznych konceptéw. Damian Skawinski (w studium
jednego wiersza Kazimierza Swiegockiego) weryfikuje zywotno$é¢ hermeneutyki,
Jolanta Nawrot - by uchwyci¢ specyfike poezji Bronistawa Maja - siega po rozmaite
ujecia onirycznosci. Z kolei Krzysztof Witczak odstania powinowactwa i réznice lin-
gwizmu i rizomatycznoSsci ,Karpowiczow dwéch”: Ignacego i Tymoteusza, a Paulina
Domagalska, wyzyskujac potencjat poetyki kultury w odczytaniach prozy Jakuba
Zulczyka, dochodzi do wniosku, ze wtaéciwy jej realizm uwzglednia nowe spoteczno-
-kulturowe realia sprawiajgce, iz tworczo$¢ omawianego autora co prawda ,trafia
[...] wsedno opisywanego przedmiotu, nie oferuje jednak czytelnikowi Zadnej moz-
liwosci jego zrozumienia”.

Ze stanowiska dydaktyki polonistycznej upominamy sie szczeg6lnie o obec-
nos$¢ w dyskursie teoretyczno-literackim literatury dla dzieci i mtodziezy, peiniacej
doniosta role w inicjacji i ksztattowaniu kontaktu z literaturg (i innymi estetyka-
mi). Jak przekonujg pomieszczone w czasopi$mie studia Alicji Ungeheuer-Gotab
(na temat relacji stowo-obraz w ksigzkach Roksany Jedrzejewskiej-Wrdébel) i Alicji
Mazan-Mazurkiewicz (na temat dwuadresowej tworczo$ci Agnieszki Kuciak) litera-
tura ta niegdys ujmowana jako osobna miesci sie w - jednak wspolnej - panoramie
teoretyczno-literackiej (wyodrebniono w analizach m.in. ogélnoteoretyczne proble-
my korespondencji sztuk, intertekstualnosci).

Ostatnim w tym dziale tekstem, autorstwa Mykoly Gutsuliaka, przypominamy
tradycyjne i rzadziej juz uprawiane studia metrica et poetica.

Zasygnalizowany wecze$niej metodologiczny problem poje¢ i teorii ksztat-
tujacych sie w dziataniu podejmuje wypeiniajace dziat ,Debiuty” obszerne stu-
dium Magdaleny Baran. Autorka rekonstruuje indywidualny, ,btyskowy” gatunek
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wypowiedzi lapidaryjnych Julii Hartwig, niejako mimochodem zaswiadczajac po-
tencjalno$c teorii w dziele.

Posréd ,Paratekstow i komentarzy” zamieszczamy wazny gtos Arkadiusza
S. Mastalskiego w dyskusji na temat semantyki form wierszowych (tym razem metr
jawi sie jako symulakrum) oraz recenzje i sprawozdania z wydarzen o charakterze
naukowym.

Zgromadzone tu pod hastem szkolnej i akademickiej teorii dzieta literackiego
i literatury wypowiedzi proponujemy potraktowac jako swego rodzaju préby, przy-
miarki, interpelacje. Mimo ich zréznicowania mozna wyznaczy¢ subtelne napiecia
czy wiezy powinowactw - wsréd stow Kkluczy z pewnos$cia znajda sie: wykonanie/
wygtoszenie jako sposdb istnienia literatury i jej teorii, przezycie/zmystowos$c
w czytaniu i pisaniu dzieta i jego teorii, obraz/obrazowanie jako sposéb porzadko-
wania wiedzy i posrednik rozumienia, metodycznos¢ (close reading) w postepowa-
niu z tekstem, lektura kierowana, ,nowy” realizm, ,nowa” teoria wiersza, literatura
w dziataniu, sygnalizujgce potrzebe dalszych teoretyczno-literackich poszukiwan
w tych obszarach. Miejscem wspdlnym wielu zamieszczonych w tym numerze
czasopisma artykutéw jest jednak postulat praktycznosci, by - rozwijajac koncept
Stawinskiego - nie sta¢ z topata na cmentarzysku metodologicznych zwtok.

Magdalena Roszczynialska



