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Swiatfocienie perswazji.
Fragmenty dyskursu ero//teore//tycznego

Swiatto umozliwia widzenie, cho¢ samo pozostaje niewidzialne.

Jozef Tischner, Filozofia dramatu

Prawda jest catosciq. Catosciq zas jest tylko taka istota,
ktora dzieki swemu rozwojowi dochodzi do swojego ostatecznego
zakoriczenia.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Fenomenologia ducha

Catos¢ jest nieprawdgq.

Theodor Ludwig Wiesengrund Adorno, Minima moralia

Estetyka fragmentu cieszy sie ostatnimi czasy szczegdlng popularnoscig.

George Steiner, Poezja myslenia

MGj jezyk drzy z pozgdania.
Roland Barthes, Fragmenty dyskursu mitosnego

Zamiast wstepu

,Nie mamy juz poczatkéw”, powiada w pierwszym zdaniu Gramatyk tworzenia
George Steiner!. Dumna introdukcja btyskotliwego wspoétczesnego erudyty - tylez
smutna, co ironiczna - zwraca naszg uwage na problematyczno$¢ procesu myslenia
zakorzenionego w logice catos$ci/czesci i retorycznej sile perswazji, ktéra, podobnie
jak muzyka, ma swoéj wtasny bieg czasu. Koniec takze jest nieustannie odraczany.
Koniec teorii rychto przeobrazit sie w teorie konca. ,I odtad juz w Zyciu cele nasze
niejasne”, méwi Zbigniew Herbert w wierszu Sciezka z tomu Napis. Droga do po-
znania prawdy stata sie Sciezkg, a nawet nie tyle ,Sciezka prawdy”, co ,po prostu
$ciezkg”, ktora ,tracita swojg jedno$c i odtad juz w zyciu cele nasze niejasne”? Poeta
obrazuje impas poznania (prawdy?) przestrzennymi metaforami ,zrédta” i ,wzgo-
rza”. Usytuowane po prawej stronie ,Zrédto” wiedzie ,po stopniach mroku w coraz
glebszg ciemnos¢” do ,matki elementéw ktorg uczcit Tales, by w koncu sie pojednac

1 Zob. G. Steiner, Gramatyki tworzenia. Na podstawie wygtoszonych w roku 1990 wykta-
dow imienia Gifforda, przet. ]. Lozinski, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2004, s. 7.

2 7. Herbert, Sciezka, [w:] tegoz, Wiersze zebrane, Czytelnik, Warszawa 1982, s. 179. Ko-
lejne cytaty wedtug tego wydania lokalizuje w tekscie.
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z wilgotnym sercem rzeczy, z ciemnym ziarnem przyczyny” (s. 179). Z kolei pozy-
cja ,wzgoérza” daje ,spokéj i poglad ogolny, granice lasu, jego ciemna mase, bez po-
szczegdlnych lisci, pnia, poziomki”, kojacg wiedze, ,ze las jest jednym z wielu lasow”
(s. 179). Wiersz zamyka ,retoryczne” pytanie pozbawione jednak finalnego graficz-
nego znaku zapytania:

Czy naprawde nie mozna mie¢ zarazem

zrédia i wzgorza idei i liscia

i przela¢ wielo$¢ bez szatanskich piecow
ciemnej alchemii zbyt jasnej abstrakgji (s. 180)

Pytajmy dalej: czy rozumiejace myslenie poddane jest sile gramatycznych anty-
nomii: cato$ci i czesci, $wiatta i ciemnosci? Czy wiedza jest wiadzg, jak chciat Michel
Foucault, czy moze raczej, jak zaktadat Platon, ,widzeniem”, ktore oswieca kazdego,
kto pragnie/pozada Prawdy. Wszak Idee majg swoje etymologiczne Zrédto w wi-
dzeniu. Jesli zatem (8¢eiv (idein) okresla ,widzenie”, ,spostrzeganie”, ,rozumienie”,
zmystowe ujmowanie widzialnego ksztattu rzeczy, to takze teoria (Bewpia) ma swaj
zmystowy komponent w postaci ,ogladania”, ,patrzenia”, ,widzenia” (Bsdopat).
Teoria jest jednak zmienna i chimeryczna. Dostarcza nie tylko euforycznej rozko-
szy poznania, ale takze moze przynosi¢ bol, gorycz, wstyd i upokorzenie; moze da¢
»kojaca wiedze”, ze kazdy tekst jest jednym z wielu elementéw logicznej Catosci,
a takze rozbi¢ owa Cato$¢ na tysigce fragmentéw nieuchwytnej, bo ,ptynnej” rzeczy-
wisto$ci. Teoria jest chimerg, ktéra jednego dnia daje ,obietnice Scalenia”, drugiego
za$ wszystko nicuje, pograzajac sie w Swiattocieniach dekonstrukeji; raz twierdzi, ze
Lprawda jest cato$cig” innym razem, ze ,catos¢ jest nieprawda”s.

Captatio benevolentiae albo gorzkie zale humanisty...

W opublikowanym w roku 1980 szkicu Z poradnika dla doktorantéw Janusz
Stawinski zamiescit fikcyjng, cho¢ wysoce prawdopodobng, anegdote o pewnym
mtodym doktorancie, ktéry, po wystuchaniu konferencyjnego referatu wybitnego
uczonego i poruszony sformutowanym przezen naukowym konceptem, odczut po-
trzebe podzielenia sie entuzjazmem ze swoim promotorem, tudziez nauczycielem
swego promotora, a takze profesorem starej daty, znanym w $rodowisku badaczem
nowego typu oraz szefem ekipy badaczy starego typu*. Entuzjazm doktoranta zo-
stat jednak skutecznie zgaszony przez owych panéw, wedle ktérych przedstawiony
koncept jest ,dyskusyjny” i ,wysoce kontrowersyjny”. Skonsternowany doktorant
uprzejmie przytakuje, po czym ze zdumieniem zauwaza, ze ci czterej traktujg go tak,
jakby byl przezroczysty. Morat tej historii jest dwojaki: po pierwsze mtody adept
nauki najzwyczajniej sie wygtupit, po drugie za$ jego tarapaty miaty ,charakter

3 Wykorzystane przeze mnie fragmenty tekstéw Hegla i Adorna pojawiaja sie takze jako
motta w ksigzce Michata Kuziaka Wielka catos¢. Dyskursy kulturowe Mickiewicza, Wydawnic-
two Naukowe Akademii Pomorskiej, Stupsk 2006.

* Zob.]. Stawinski, Z poradnika dla doktorantow, [w:] tegoz, Prace wybrane, t. 11 (, Tek-
sty i teksty”), Universitas, Krakéw 2000, s. 102-103.



[76] Artur Zywiotek

lingwistyczny”®. Doktorant nie znat ,idioméw jezyka”s, za pomocg ktérego docho-
dzi do komunikacji w $wiecie nauki, to jest w ,krélestwie o§wiecajacych perswa-
zji”’. Retoryczna moc owego idiomu okresla i warunkuje ,wznioste misterium zycia
naukowego”®. Do$wiadczenie mtodego czlowieka miato nadto charakter inicja-
cyjny: doktorant uswiadomit sobie, ze retoryka naukowa waloryzuje stowa ,dys-
kusyjny” i ,kontrowersyjny”, przypisujac im znaczenie odmienne od potocznego
i zdroworozsadkowego:

Gdy specjalista orzeka - pisze Janusz Stawinski - ze czyjas wypowiedz (mys], teza, kon-
cepcja itp.) jest dyskusyjna lub kontrowersyjna, to wcale nie zamierza z nig dyskutowac.
On jg po prostu ocenia jako z gruntu niestuszna, obca lub wrecz szkodliwg i ostrzega
latwowiernych, by sie w nig nie angazowali®.

Rozmoéwcy mtodego naukowca okazali sie wyznawcami komunikacyjnej utopii,
,w ktorej zywiotami najbardziej niepozadanymi s3: réznorodno$¢ mnieman, wielo-
stusznos¢, spornosc”. Na przeciwnym biegunie sytuuja sie za$ ,koncentraty stuszno-
$ci”: komunatibanat'?, powiada Stawinski. Autor cytowanych wypowiedzi ironicznie
zaktada, Ze cel badan humanistycznych wyznacza nie tyle poszukiwanie prawdy po-
przez dialog, weryfikowanie hipotez badawczych, lecz retoryczna strategia captatio
benevolentiae, zjednywanie sobie przychylnos$ci stuchaczy/czytelnikow!.

Stowo ,strategia” nie jest uzyte przypadkowo. Semantyka tego pojecia wiaze
sie po pierwsze z dziedzing walki, wojskowosci, po drugie za$ ze sfera planowa-
nia okres$lonych dziatan. W sytuacji, w ktérej dotychczasowy etos Erudyty, Medrca
i Nauczyciela'? ulegt rozpadowi, odpowiedzia na zaistniaty kryzys staly sie rozmaite
strategie przetrwania: nie tylko planowania, ale przede wszystkim ,walki” o nowy
status i nowg role w spoteczenstwie. Walka o nowa humanistyke przypomina, zda-
niem Stawinskiego, ,widowisko”, ktérego normy gatunkowe okresli¢ mozna mia-
nem ,tragedii losu”, ,komedii omytek” lub ,thrillera”?. Do najwazniejszych dziatan
perswazyjnych zabezpieczajacych spoteczna pozycje humanisty Janusz Stawinski
zalicza nastepujace rodzaje strategii: scjentyficzng, artystyczna, prorocka, strategie
organizatora i dziatacza, ,strategie oryginalnosci za wszelka cene” oraz strategie

5 Tamze, s. 103.

¢ Tamze.

7 Por. H.-G. Gadamer, Retoryka, hermeneutyka i krytyka ideologii, [w:] tegoz, Jezyk i rozu-
mienie, przet. P. Dehnel, B. Sierocka, Fundacja Aletheia, Warszawa 2003, s. 80.

8 1. Stawinski, Z poradnika..., s. 106.

% Tamze, s. 104.

10 Tamze, s. 105.

"W nieco odmienny sposéb pisze o tym w Michel Foucault, podkre$lajac role rozma-
itych instytucji naukowych, autorytetdw, systemu wydawnictw, autocenzury, zaniku tekstow
Zrédtowych na rzecz komentarzy i przyczynkarstwa czy tez swoistej celebry i rytuatow, ktére
stanowig wazne sktadniki procedur kontroli i wytwarzania dyskursu. Zob. M. Foucault, Po-
rzqdek dyskursu. Wyktad inauguracyjny wygtoszony w Collége de France 2 grudnia 1970, przet.
M. Koztowski, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2002.

12 Zob. . Stawinski, Gorzkie zale, [w:] tegoz, Prace wybrane...,s. 12.
13 Tamze, s. 18.
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metodologa*. Perswazyjnos¢ wymienionych praktyk polega wiec na uzasadnieniu
tezy o naukowosci badan humanistycznych, albo przeciwnie - podkresleniu funkcji
artystycznych pisarstwa teoretyczno- i historycznoliterackiego. Nieliczni sposrod
wielkiej rzeszy humanistéw mogg poszczycic sie statusem proroka, wokot ktérego
gromadza sie uczniowie i rozmaici wyznawcy. Uczony uznany przez opinie spotecz-
na za proroka ,musi stawia¢ wspotczesnosci diagnozy, budowaé prognozy futuro-
logiczne, formutowa¢ moralistyczne ostrzezenia, zarazem jednak: wrézy¢ z fuséow,
zaciemniajgco wyja$nia¢, w sposob natchniony bredzi¢”'®. Tym za$, ktorzy zwatpili
w naukowos$¢, badz artystyczng jakos$¢ badan humanistycznych, pozostaje strate-
gia organizatora i dziatacza w sferze instytucjonalnej. Symptomem naszych czaséw
jest takze ,oryginalno$¢ za wszelka cene”; oryginalno$¢, ktora staje sie swoistym
imperatywem moralnym, zwtaszcza, ze - jak pisze Stawinski - ,zanikt lek przed
dziwaczno$cia (konceptéw, termindw...)". Na przeciwnym biegunie ,oryginalnosci
za wszelka cene” sytuuje sie strategia metodologa pielegnujacego wtasne (i zapo-
zyczone) narzedzia badawcze, ktore nigdy jednak nie zostang uzyte do praktyki in-
terpretacji tekstu. W szkicu Zwtoki metodologiczne tak oto obrazuje autor postawe
metodologa, ktérego metaforg jest ,cztowiek oparty o topate”, fascynujgcy i symbo-
liczny sktadnik naszego pejzazu:

0 czym duma, gdy tak upozowany - trwa? Z jakimi ideami sie mocuje, bolesnie skoncen-
trowany? Co za odkrycia w nim dojrzewaja? Domys$lam sie, ze kontempluje w skupieniu
funkcjonalny ksztatt topaty i miejsce, w ktérym miatby zanurzy¢ jej ostrze. Zastana-
wia sie nad ich wspotzaleznoscig, rozwaza kat, pod jakim najstuszniej bytoby uderzy¢,
wlasciwosci gruntu i cechy narzedzia. Przemyslal do konca sekwencyjny porzadek
planowanej czynnosci, wyodrebnit jej elementarne jednostki (tzw. kopemy) i utozyt je
w stosowny paradygmat. Zbudowat juz kompletng wiedze o czekajacej go pracy. Nie
zaczyna jednak. Wie bowiem, Ze juz pierwsze machniecie topata stanie sie dla niego
zrodtem bolesnych rozczarowan: ostrze wejdzie w ziemie nie tak jak powinno, piekne
narzedzie ulegnie zabrudzeniu, a moze sie nawet wyszczerbi. Postanawia raz jeszcze
wszystko przemysle¢ od podstaw: rzecz jest zbyt powazna, by mégt sobie pozwoli¢ na
najmniejszg nieostrozno$c¢!®

,Czlowiek oparty o topate” kontemplujacy ,kopemy”, owe elementarne jed-
nostki sensu, jest takze wymownym obrazem metodologicznych eksceséw polega-
jacych w pierwszym rzedzie na zdolno$ci do wytwarzania nowych miejsc pracy dla
humanistéw. Nie trzeba zbyt wiele perswazyjnego wysitku, aby wyobrazi¢ sobie
bezlik wspotczesnych instytucji, zaktadéw, pracowni, zespotéw badawczych podej-
mujacych réznorodne eksploracje wynikajace z kolejnych zwrotéw w naukach hu-
manistycznych. Poza tym praca metodologa nie ma konca, albowiem

0d modelu droga wiedzie wiec nie ku interpretacji zjawisk, lecz do metamodelu, ktéry
z kolei implikuje rozwazania o sposobach konstruowania metamodeli; nie wystarczy

14 Por. tamze, s. 13-18.
5 Tamze, s. 14.

16 ], Stawinski, Zwtoki metodologiczne, [w:] tegoz, Prace wybrane..., s. 53.
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zbudowac teorii, gdyz natychmiast domaga sie ona wsparcia przez mocniejsza metateo-
rie, ta zas wymagac bedzie niechybnie rozwinie¢ - na wyzszym poziomie'’.

Sprowadzona ad absurdum teza o nieskonczonej replikacji teoretycznych
modeli obrazuje jednak w pewien sposéb impas, w jaki popadly nauki humani-
styczne po rozpadzie (?) mocnych orientacji metodologicznych: strukturalizmu
i fenomenologii.

Pragnienie Catosci

Sukces wydawat sie by¢ tak blisko. Na gruncie filozofii ostatnim mys$licielem po-
szukujacym absolutnej i pewnej podstawy myslowej byt Edmund Husserl, ktérego
idee na grunt literaturoznawczej refleksji przenidst i przetworzyt Roman Ingarden.
Gwarantem naukowej $cisto$ci w dziedzinie badan literackich i kulturowych miat
by¢ takze strukturalizm. Dlaczego proba unaukowienia literaturoznawstwa sie nie
powiodta? Pytanie na pozo6r banalne zawiera jednak wazki problem, o ktérym pisat
Leszek Kotakowski w odniesieniu do Husserlowskiej fenomenologii:

Cel byt niezmiennie ten sam: jak odkry¢ niewzruszong, absolutnie niepodwazalng pod-
stawe poznania; jak odeprze¢ argumenty sceptykdw i relatywistéw; jak uchroni¢ sie
przed korozjg psychologizmu i historyzmu; jak osiagna¢ doskonale trwaty grunt w po-
znaniu. Ja sam, cho¢ w sposdb negatywny, bytem silnie uzalezniony od Husserla. Mysle,
Ze nie udato mu sie odkry¢ tej samowystarczalnej podstawy naszej mysli, ale jego wy-
sitek nie tylko nie byt bezowocny; moim zdaniem, cata fenomenologia bytg najwieksza
i najpowazniejsza w naszym wieku préba dotarcia do ostatecznych Zrédet poznania. Dla
filozofii pytanie: dlaczego proba ta sie nie powiodta i dlaczego (jak sadze) byta skazana
na porazke? - jest kwestig o najwyzszym znaczeniu'®.

Mozna, rzecz jasna, wszelkie watpliwosci dotyczace naukowego statusu ba-
dan literackich przecig¢ jednym zdaniem: ,humanistyka nie jest nauka...”, jak tego
dowodzi Michat Pawet Markowski'®, warto jednak uwaznie przyjrzec sie proce-
durom i ztoZonym (takZe w sensie jezykowym, retorycznym) sposobom powsta-
wania modeli naukowych w humanistyce, zwtaszcza ze - jak mawia Hans-Georg
Gadamer - jezyk w my$leniu Zachodu odgrywa role kluczowa. Jezykowo$¢ wplecio-
na jest bowiem w byt spoteczny?’. Po drugie za$ kwestia niepowodzenia w zakresie
unaukowienia refleksji o literaturze wigze sie $cisle z zagadnieniem kryzysu racjo-
nalno$ci - co Husserl uwazal za zjawisko niebezpieczne - i kryzysu europejskiej
émotun (episteme). Poszukiwanie adekwatnych relacji miedzy cato$cig a czeécia,
stale podejmowane préby odkrycia generalnej zasady rzeczywistos$ci wyznaczaty
kolejne etapy dziejéow zachodniej racjonalnosci. Europejski racjonalizm stanowit
konsekwencje kilku dilugotrwatych proceséw kulturowych: charakterystycznej
dla dziejow zachodnioeuropejskiego statej obecnosci ,strukturujgcego” logosu,

17 Tamze, s. 47.
18 L. Kotakowski, Husserl i poszukiwanie pewnosci, Znak, Krakow 2003, s. 8-9.

19 Zob. M.P. Markowski, Polityka wrazliwosci. Wprowadzenie do humanistyki, Universi-
tas, Krakéw 2013.

20 H.-G. Gadamer, Retoryka, hermeneutyka..., s. 76.
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(Adyog, apyn) - widocznego u presokratykow, Demokryta (atomistéw), Platona,
Arystotelesa, Leibniza, Kanta, Hegla, Husserla, Whiteheada. Koniec (?) tej historii
wiaze sie z poteznym teologicznym i teleologicznym kryzysem, tudziez rozpadem
religijnych imaginariéw spotecznych.

Znane juz w starozytnoSci (miedzy innymi w Retoryce, Poetyce, a takze
Metafizyce Arystotelesa) pojecia ,catosci” (t6 OAov) i ,czesci” (T6 pépog) odnosza sie
nie tylko do teorii ontologicznych, analizy formalnej, logiki, ale takze do dziedziny
retoryki (jednej z siedmiu artes liberales). Z kolei - majgce réwniez antyczny rodo-
wod - pojecie ,struktury” jako zbioru funkcjonalnych relacji miedzy cato$cia i cze-
$cig; pojecie zaktadajace hierarchiczne (cho¢ niekiedy amorficzne) uporzadkowanie
jednostek nizszego i wyzszego rzedu, stato sie w dziejach nowoczesnej nauki (wie-
dzy) o literaturze i kulturze emblematem pewnego stylu mys$lenia odznaczajacego
sie poszukiwaniem i pragnieniem systemu, catosci, jak zauwazyt Wolfgang Welsch
w Naszej postmodernistycznej modernie?!. Kulminacja ztozonego procesu ksztatto-
wania sie paradygmatu nowoczesnej nauki byty Fenomenologia ducha i Nauka logiki
Hegla. ,Dekonstrukcje” takiego stylu myslenia przeprowadzit na poczatku wieku XX
Franz Rosenzweig w swoim najwazniejszym dziele Gwiazda Zbawienia. Rosenzweig
uznal, Ze poznanie Wszystkiego (cato$ci) wynika z zaprzeczenia jednostkowego
leku przed $miercia. ,Kazdy czeka z trwoga i drzeniem dnia swej podrézy w ciem-
nos¢. Lecz filozofia przeczy tym lekom ziemi”, pokazujac cztowiekowi perspektywe
duchowej $wiatto$ci. Wszelako jednostkowy lek przed $miercig ,nie wie nic o takim
rozdzieleniu na dusze i ciato, ze krzyczy ja, ja, ja...”??. Dedykowana in philosophos
patetyczna introdukcja Gwiazdy wymierzona jest przeciwko catej tradycji intelektu-
alnej (od Jonii do Jeny), ktora to, co jednostkowe, niepowtarzalne podporzadkowuje
Allheit (catosci, totalnosci). ,A filozofia - pisze Franz Rosenzweig - gdy wokét tego,
co ziemskie, rozsnuwa btekitng mgte swej idei Wszystkiego”?3, oszukuje cztowieka,
dajac mu ztudna pocieche.

Dzieje europejskiego logosu wyznacza zatem charakterystyczna tendencja do
ujmowania badanych zjawisk w dialektyke catosci/czesci, poszukiwanie istoty, ,hi-
potezy organizujacej cato$ci”. Emblematyczna i metonimiczna dla tej historii moze
by¢ ewolucja intelektualnej postawy Rolanda Barthesa: od euforycznej wiary w zna-
lezienie uniwersalnej Bewpia gramatyki literatury (Wstep do analizy strukturalnej
opowiadan) az do zwatpienia w istnienie stabilnego sensu i znaczenia (S/Z2).

Retorycznos¢ po-rozumienia

Mimo to sady o literaturze mieszczg sie raczej w rejestrach mnieman (86&a
[doxa]), niz wiedzy (é¢miotiun [episteme]). Nie ma bowiem ,zadnej watpliwos$ci -
twierdzi Paul de Man - co w jezyku decyduje o jego mglistosci i ciemnoSci: jest to,

21 W. Welsch, Nasza postmodernistyczna moderna, przet. R. Kubicki, A. Zeidler-Janiszew-
ska, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998.

22 F. Rosenzweig, Gwiazda Zbawienia, przet. T. Gadacz, Znak, Krakéw 1998, s. 51.
23 Tamze, s. 53.



[80] Artur Zywiotek

najogolniej rzecz biorac, figuralna sita jezyka”?*. Pozostaja wiec dwa wyj$cia: albo
nauka o rozumieniu/interpretacji usunie z wtasnego horyzontu perswazyjng moc
jezyka metafor, poréwnan i innych figur retorycznych, poddajac je rygorystycznej
kontroli rozumu, albo spréobuje przynajmniej pogodzi¢ sie z wptywem rozmaitych
tropow i figur myslowych. Egzemplaryczna w tej kwestii jest postawa Johna Locka,
ktérego swoiste wyznanie wiary w zwiazek poznania i jezyka przywotuje autor
Ideologii estetycznej:

Lecz kiedy zakonczytem badania nad pochodzeniem i sktadem naszych idei i zaczatem
sie zastanawia¢ nad zakresem i pewnosciag ludzkiego poznania, to przekonatem sie, ze
ma ono tak bliski zwigzek ze stowami, iz je$li sie naprzéd nie rozwazy osobno, jaka jest
moc stow i ich znaczenie, to nie spos6b moéwié jasno i trafnie o poznaniu?.

Poszukiwanie pewnosci poznania okresla w wywodach Johna Locka i Paula
de Mana metafora $wiatta. ,Ciemnos¢” i ,mglisto$¢” s konwencjonalnymi wyobra-
zeniami watpienia, za$ $wiatto - ewokacjg prawdy. Nie zmienia to wszakze prze-
konania, ze sita stéw moze okazac sie w réwnym stopniu droga do pewnosci, co
przyczyna btedu. Nie mozna réwniez zapomnie¢ o doswiadczeniu afektywnym:
zmystowej (aistetycznej) przyjemnosci (rozkoszy) myslenia lub przykrosci, moze
nawet udrece, majacej swoje zZrédto w poznawczym impasie. Teorie moga by¢ prze-
ciez piekne, moga przysparzac euforycznej radosci poréwnywalnej z mitosng eksta-
z3, moga takze nies$¢ rozczarowanie, rozgoryczenie czy poczucie bezsensu i pustki.
De Man wskazuje jeszcze na inng mozliwos¢: oto rozkosz (jouissance) respektowa-
nia regut rygorystycznego myslenia (interpretacji) moze okazac¢ sie ztudzeniem -
takze w dziedzinie, zdawatoby sie, otwartej na Swiadomos$¢ ,niestatej epistemologii
metafory”:

Whbrew potocznym przekonaniom literatura nie jest miejscem, w ktérym niestata epi-
stemologia metafory zawieszona jest przez przyjemnos$¢ estetyczng, cho¢ taka préoba
stanowi konstytutywny moment jej systemu. Jest raczej miejscem, w ktérym mozliwa
zbieznos$¢ rygoru i przyjemnosci ukazana jest jako ztudzenie. Konsekwencje tego pro-
wadzg do trudnego pytania, czy mozna uznag, ze cate semantyczne, semiologiczne i per-
formatywne pole jezyka pokryte jest przez modele tropologiczne...2°.

Dzieto literackie, jako szczegdlna posta¢ ,realizacji mozliwosci tkwigcych
w systemie jezyka”, stanowi kwintesencje szerszego fenomenu: objawia (odstania)
tropologiczna ,matryce” jezyka, ktérego uzycie rownoznaczne jest z poddaniem sie
jego retoryczno-kreacyjnej mocy. Zmystowej rozkoszy jak cien towarzyszy gorycz
zwatpienia. Nie ma nadto powodéw przypuszczaé, aby w pozostatych dziedzinach
nauki i sztuki jezyk zachowywat sie inaczej, poddajac sie woli podmiotu, przeciwnie:
sam jezyk staje sie Podmiotem organizujagcym nasze myslenie i nasze imaginaria.

24 P.de Man, Ideologia estetyczna, przet. A. Przybystawski, wstep A. Warminski, stowo/
obraz terytoria, Gdansk 2000, s. 45-46.

25 Tamze, s. 45.

26 Tamze, s. 69
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Trzeba takze zauwazy¢, ze w kwestiach zasadniczych - dotyczacych zycia,
$mierci, prawdy, Boga, sensu, wartosci - nie wystepuje jakas powszechna zgoda.
Nie istnieje satysfakcjonujgca wszystkich jezykowa ewokacja. OdziedziczyliSmy
co prawda ,wspdlng matryce jezyka” - pisze George Steiner - ale czy sprawdzia-
ny retoryczne sg wspotmierne wobec ,niefortunnych relacji mysli i rzeczywisto-
$ci”? ,Roszczenia autonomicznego jezyka” sprawiaja, Ze cztowiek moze powiedzieé
wszystko, moze kreowa¢ alternatywne $wiaty, wytworom swoich fantazji i pra-
gnien moze nadac jezykowy ksztatt, a mimo to ,dazenie do prawdy pozostaje
niezaspokojone”?. Retoryczno-afektywna sita ,smutku mysli” wynika¢ moze z prze-
konania, ze nie istnieje zadne ,tam”. ,Tam nie ma tam”, powiada Gertruda Stein?.
Konwencjonalny status mowy sprawia, ze w stowie nie ma rzeczy. ,Dualno$ci sensu
i znaczenia” nie potrafig przekonujgco wyjasni¢ ani epistemologia, filozoficzna her-
meneutyka ani badania psychologiczne?®.

Wyijasniajgc (oswietlajgc) zjawisko wzajemnego przenikania sie horyzontéw
retorycznych i hermeneutycznych ,regut” myslenia/rozumienia w kontekscie ,jezy-
kowej natury cztowieka” Hans-Georg Gadamer pisze:

Podobnie jak w postepie poznania rzeczy osobliwe tracg swoja obcos¢, skoro tylko sie
je zrozumie, tak kazde pomys$lne przyswojenie tradycji przeksztatca sie w nowa we-
wnetrzna blisko$¢, w ktérej ona nalezy do nas i w ktérej my nalezymy do niej. Tradycja
i to, co nam bliskie, zlewaja sie w jeden, ogarniajacy historie i wspotczesno$¢, wtasny
i wspolny $wiat. Zyskuje on swojg jezykowa artykulacje w rozmowie®.

Rozumienie okazuje sie po-rozumieniem, jezykowym przeksztatceniem obco-
$ci w komunikacyjna wspolnote. Teoria interpretacji (rozumienia) nawigzuje wiec
bezposrednio do retoryki, ,ktéra od najdawniejszych czaséw byta jedynym rzeczni-
kiem dazenia do prawdy”*!. Gadamerowska metoda, czyli droga do prawdy i pozna-
nia, ma swdj komponent afektywny i przed-rozumowy. , Wywotywanie uczu¢” jako
,$rodek przekonywania” jest od dawna jednym z najwazniejszych sposobéw od-
dziatywania retoryki, zas ,przekonywanie” i ,,o§wiecanie” bez postugiwania sie na-
ukowymi dowodami pozostaje ,celem i miarg rozumienia oraz interpretowania”*?,
nie wytaczajac z tego nauk $cistych. ,,Wszechobecno$¢ retoryki jest nieograniczona”,
twierdzi Gadamer, uzasadniajac to w spos6b nastepujacy:

Co6z wiedzielibySmy o nowoczesnej fizyce, ktéra tak namacalnie zmienia nasze istnie-
nie, wytgcznie na podstawie samej fizyki? Wszystkie jej prezentacje wykraczajace poza

27 Zob. wiecej na ten temat w: G. Steiner, Dziesie¢ (mozliwych) przyczyn smutku mysli,
przet. 0. i W. Kubinscy, stowo obraz/terytoria, Gdansk 2007. ,Nic nie osiggamy - twierdzi
Steiner - prdocz wielostowia”. Tamze, s. 79.

2 (Cyt. za: G. Steiner, Poezja myslenia. Od starozytnych Grekéw do Celana, przet. B. Baran,
Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2016, s. 11.

29 Tamze, s. 17.

30 H.-G. Gadamer, Retoryka, hermeneutyka..., s. 81.

31 Tamaze, s. 80.

32 Por. tamze, s. 79-80.
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krag fachowcoéw (...) zawdzieczaja swoje oddzialtywanie tkwigcemu w nich elementowi
retorycznemu?s,

Na pozoér zwigzek poznania (prawd konkluzywnych) i retoryki wydaje sie sy-
metryczny. ,Perswazja i dowdd zasadniczo nie powinny sie od siebie réznic”, pisze
Paul de Man, po czym dodaje jednak, ze ,matematykowi nie zdarzytoby sie nazwac
swoich dowoddw alegoriami”®*. ,Wszechobecnos¢ retoryki” w poznaniu naukowym
moze autorowi Prawdy i metody wydawac sie naturalna, niemniej jednak sprawa nie
jest wcale taka oczywista. Paul de Man, analizujac , Pascalowska alegorie perswaz;ji”,
pokazuje, jak autor Mysli, matematyk, fizyk, filozof, 6w ,druzgocacy geniusz”, wedle
stow René de Chateaubrianda, zwolennik poznania $cistego, ,geometrycznego” zo-
staje przechwycony przez moc retoryki. De Man pyta: ,Dlaczego najbardziej dale-
kosiezne prawdy o nas samych i o §wiecie muszg by¢ wyrazone w tak zwichnietym,
referencjalnie po$rednim trybie?”%

»Wszechobecnos$¢ retoryki” okazuje sie ktopotliwa. Jej ,zwichniety referencjal-
nie tryb” czy faktycznie stuzy poznaniu? Czy alegoryczne topoi sa oredownikami
prawdy narzucajgcej oczywista pewno$¢ moca wilasnej perswazji? Z jednej strony
,myslenie geometryczne” odznacza sie wyzszos$cig i niezawodnoscia z racji Scisto-
$ci terminologicznej, z drugiej jednak strony zwykli ludzie - w przeciwienstwie do
uczonych - ,ulegajg kaprysom mnieman”®. Tu wtasnie tkwi clue problemu. Jesli
bowiem dazenie do prawdy i pewnosci jest symetryczne wzgledem ludzkich pra-
gnien i pozadan to ,jezyk uroku” i ,jezyk perswazji” mogg stanowi¢ komplementar-
ng catos$¢. Jesli jednak brakuje owej jednosci i symetrii, wéwczas rodzi sie ,rozterka
i wahanie pomiedzy prawda a pozadliwos$cia”. Efektem tego wahania staje sie nie-
pewnos¢, ktora z kolei przeksztatca sie w praktyke ,budzenia upodobania”. Pascal,
doceniajac walory owej captatio benevolentiae, zachowuje jednak wobec niej dy-
stans, przedstawiajgc jedynie reguly ,perswazji geometrycznej”, a ,perswazje ser-
ca” pomija ironicznym - jak sugeruje Paul de Man - przemilczeniem.

Dlaczego jednak procedury retoryczne - jako fundamentalne sktadniki mysle-
nia, perswazji, argumentacji - w ostateczno$ci zawodza? Mozliwa odpowiedz jest
taka, ze kazdy model (czy metamodel) naukowy ma swéj komponent estetyczny, jak
o tym pisat Gianni Vattimo, komentujac ,epistemologiczny anarchizm”, ktéry pod-
dat w watpliwos$¢ Sciste rozréznienie miedzy ,prawda” nauki-techniki, a ,prawda”
dzieta sztuki, same za$ dzieje nauki zblizyty do modelu estetycznego. Wybér po-
miedzy konkurujacymi modelami (paradygmatami) motywowany jest w wiekszym
stopniu funkcjg perswazyjna niz odniesieniem do jakich$ obiektywnych ,stabilnych
struktur bycia”. Powszechna estetyzacja zycia (nowoczesne do$wiadczenie este-
tycznosci) wynika takze stad, ze ,w dobie spoteczenstwa masowego (...) central-
ny charakter estetycznosci wyraza sie poprzez rosngcg wage estetycznych modeli

33 Tamaze, s. 80.

34 P.de Man, Ideologia estetyczna..., s. 73.
35 Tamze.

36 Tamaze, s. 76.
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zachowan (wszelkie formy gwiazdorstwa) i organizacji konsensusu spotecznego
(gdyz sita mass-mediéw ma przede wszystkim charakter estetyczno-retoryczny)”?.
Modele w nauce majg charakter estetyczny®*® w dwojakim, przynajmniej, sen-
sie: jurydycznym (uzasadniajgcym reguly, normy, prawa obowigzujgce procedury
poznawcze) i logicznym, przy czym pojecie logosu oznacza tu odniesienie do idei
racjonalnej Catos$ci, ktérej podporzadkowane sa jednostki nizszego rzedu. Taki pa-
radygmatyczny Model - oprécz niewatpliwych zalet ,0$wiecajacych perswazji” -
dostarcza takze przyjemno$ci estetycznych (zmystowych), gwarantujac intensywna
(afektywng) i namietng rozkosz wyjasniania i rozumienia. W ujeciu Vattimo logos
stanowi element wspdlnej jezykowej Swiadomosci nieustannie konstruowanej

...na kanwie retoryczno-hermeneutycznych kategorii. Jego istota jest bowiem ciggtos$¢
tradycji, utrzymywanej i odnawianej w procesie zawtaszczenia (przedmiotu-tradycji ze
strony podmiotéw i na odwrét), ktéry odbywa sie na podstawie ,dowodéw” o charak-
terze retorycznym?®.

W innym za$ miejscu pisze Vattimo o retorycznym charakterze weryfikacji
twierdzen naukowych:

Prawdziwo$¢ twierdzenia naukowego nie polega na tym, ze jego weryfikacja moze zo-
sta¢ przeprowadzona w oparciu o powszechnie uznane i ogélnie dostepne reguty, gdyz
to oznaczatoby zredukowanie zwigzku taczacego logike i retoryke do wymiaru czysto
formalnego. Prawdziwo$¢ twierdzenia naukowego polega natomiast na odniesieniu re-
gul weryfikacji obowigzujacych w poszczegélnych srodowiskach naukowych do sfery
publicznej, ktora jest logos-wspoélny jezyk...*

W refleksji H.-G. Gadamera ,wspdlna §wiadomo$¢” okreslona jest przez meta-
fore $wiatta, obecng w takich cho¢by pojeciach wywiedzionych z Arystotelesa jak
KG&Aog [kalds] (to co szlachetne, piekne) i theoria (ogladanie, patrzenie, widzenie).
Dyskretny zmystowo-erotyczny sktadnik obu tych wyrazen dowodzi zakotwiczenia
procedur myslowych w dziedzinie estetyki, ale przeciez i retoryki, niegdysiejszej
Krélowej Nauk, ktorej zawdzieczamy bezlik regut myslowych i procedur poznaw-
czych. ,Krolestwo oswiecajacych perswazji” uwodzi obietnicg rozkosznej pewnosci
a réwnoczes$nie zwodzi i odracza nieustannie moment spetnienia. Retoryczne figu-
ry mys$li nie pelnia przeciez wytacznie funkcji informatywnej, ekspresywnej, lecz
takze - a moze przede wszystkim - funkcje impresywna*!.

37 G. Vattimo, Struktura rewolucji artystycznych, [w:] tegoz, Koniec nowoczesnosci, przet.
M. Surma-Gawtowska, wstep A. Zawadzki, Universitas, Krakow 2006, s. 89.

38 Zob. A. Bandura, AioOnats. Zmystowosc¢ i racjonalnosé w estetyce tradycyjnej i wspot-
czesnej, Universitas, Krakow 2013.

39 G. Vattimo, Prawda i retoryka w ontologii hermeneutycznej, [w:] tegoz, Koniec nowo-
czesnosci..., s. 128.

*0 Tamze.
“1 Por. M. Rusinek, Miedzy retorykq a retorycznoscig, Universitas, Krakow 2003, s. 145.
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»Upadek Modelu” i ,wieczna rozkosz”

Friedrich Nietzsche wyrazit to uczucie (afekt?, pragnienie?, pozadanie?)
w kulminacyjnym punkcie swojego dzieta Tako rzecze Zaratustra (Also sprach
Zarathustra):

Oh Mensch! Gib Acht!

Was spricht die tiefe Mitternacht?
»Ich schlief, ich schlief -,

Aus tiefem Traum bin ich erwacht: -
Die Welt ist tief,

Und tiefer als der Tag gedacht.
Tief ist ihr Weh -,

Lust - tiefer noch als Herzeleid:
Weh spricht: Vergeh!

Doch alle Lust will Ewigkeit -

- will tiefe, tiefe Ewigkeit!«*?

W ostatnim wersie Nietzsche méwi raczej o zadzy, pragnieniu (Lust) - a nie
o rozkoszy - ktora pragnie (chce) wiecznosci:

Te jedenascie werséw - pisze George Steiner w Poezji myslenia - przenika gtebia i ciem-
no$c¢ $rodka nocy, pétmrok miedzy snem a jawa. Glebia, filozoficzna lub poetycka, jest
7ywa postacig ciemnosci. Swiat nie odstania swej gtebi w $wietle dnia - a Nietzsche byt
kaptanem jutrzenki i wysokiego potudnia. Gtebia bélu (Weh) rozkoszy (utomne [an-
gielskie] ttumaczenie jako desire stowa Lust [rozkosz], ktére oznacza conatus w sensie
Spinozy, libidalny aspekt $§wiadomo$ci i ludzkiej duszy). Zaden bél w naszych sercach
(Herzelied) nie jest tak gteboki jak te przeciwstawne pierwotne impulsy czy apetyty.
Troska, b6l domagaja sie przemijania. Lecz Lust chce wieczno$ci, ,bez dna, bez dna”. Jest
bowiem zyciowq sita poza dobrem i ztem*:.

Jak prze-myslec¢ te site pragnienia, zadze nieskonczonosci, ktérg niemieccy fi-
lozofowie i poeci nazywali das Streben (dazenie, pragnienie)? Moca organizujaca
ludzkie sny (dyskursy) o nieskonczono$ci, wiedzy absolutnej, ,obietnicy Scalenia”
byta specyficzna retoryka: zbiér figur i tropdw myslowych, ktérych wptyw na spo-
teczne (zbiorowe i jednostkowe) imaginaria nie jest catkowicie jasny i zrozumiaty.
By¢ moze to nie pragnienie Innego, dojmujace poczucie Braku, lecz prawdziwa moc
metafor, jezyka figuralnego organizuje nasze myslenie i nasze nieuswiadomione
afekty. ,W XIX wieku - pisze Jonathan Culler - retoryka, uznana za zbiér sztuczek
niemajacy nic wspoélnego z mysleniem i poetycka wyobraznig, popadta w nietaske.
Odrodzita sie pod koniec XX wieku, jako dyscyplina badajaca sity tworzace strukture

2 F.Nietzsche, Alle Lust will Ewigkeit, [w:] tegoz, Also sprach Zarathustra, cz.1l, Schmeitz-
ner, Chemnitz 1883, s. 558 (Cztowiecze stysz! / Co brzmi z pdtnocnej gtuszy wzwyz? / ,Jam
spal, jam spat-, / Z gtebokich snu sie budze cisz: / Otchtan, Cierpienie, Swiat - gtebin zwat, /
Glebszych niz, jawo, myslisz, $nisz. / B6l - glebi krdl-, / Lecz - nad bdl - rozkosz gtebiej tka: /
Zgin! - méwi bol - / Rozkosz za wiecznym zyciem tka -, / - wieczno$ci chce bez dna, bez dna!
[przet. W. Berent]).

Q. Steiner, Poezja myslenia..., s. 132.
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dyskursu”#. ,,0drodzenie” retoryki przypadto jednak na szczeg6lny moment w dtu-
gotrwatym procesie ,upadku Modelu”*, ztozonych przeksztatcern nowozytnego ob-
razu $wiata, jako ,pola sit”, ktére determinuja nasze rozumienie oraz interpretacje
Swiata i tekstow kultury.

Zamiast zakonczenia

Mitosnicy ,krélestwa oSwiecajgcych perswazji” powinni jednak pamietac i mie¢
na uwadze, zZe namietno$¢ do my$lenia, pragnienie poznania i mito$¢ prawdy ska-
zuje nas na ,bycie $wietym lub potworem”. Fragmenty dyskursu mitosnego Rolanda
Barthesa zawierajg takie oto memento:

Zostatem schwytany w podwoéjny dyskurs, z ktérego nie moge sie wydostaé. Z jednej
strony méwie sobie: a jesli inny, ze wzgledu na jaka$ sktonno$¢ we wtasnej strukturze,
potrzebuje moich pytan? Czy nie jestem zatem usprawiedliwiony, kiedy oddaje sie do-
stownej ekspresji, lirycznej mowie mojej ,namietnosci”? Czy eksces, szalenstwo nie sa
moja prawda, moja sita? A jesli ta prawda, ta sita, wywra wreszcie wrazenie?

Ale, z drugiej strony, méwie sobie: istnieje grozba, ze oznaki namietnosci go przyttocza.
Czy nie nalezy wowczas, dlatego wtasnie ze go kocham, skry¢ przed nim, jak bardzo go
kocham? Patrze na niego dwoistym wzrokiem: raz widze go jako obiekt, innym razem
jako podmiot; waham sie miedzy tyrania a ofiara. Siebie takze poddaje szantazowi: jesli
go kocham, powinien pragna¢ jego dobra, ale wéwczas musze sprawic sobie bdl: zasadz-
ka: jestem skazany na bycie $wietym lub potworem; $wietym by¢ nie moge, potworem
nie chce: uzywam zatem wybiegu: ukazuje swojg namietno$¢ tylko troche?.

Na znanym alegorycznym wizerunku Krélowa Rhetorica jest piekng kobieta
o radosnej twarzy, na gtowie ma korone, w rece za$ trzyma berto. Na brzegu szaty
widoczny jest napis: Ornatus persuasio. U stép Krélowej lezy jednak chimera.

Chiaroscuros of persuasion. Fragments of the ero//theo//r(e)tical discourse

Abstract

The article entitled Chiaroscuros of persuasion. Fragments of the ero//theo//r(e)tical discourse
is a reflection concerning the rhetoric paradox, which, as an ingredient of septem artes
liberales - was an efficient cognitive, understanding and thinking tool. Today, however, its
position is described in the following article with the usage of “light” and “shade” metaphors.
The rhetoric of various theoretical models (in the sciences and in the humanities) has
become, in our times, a reason for asking the fundamental question about the status of the
relation between language and reality, between cognition and interpretation. Does the desire
for knowledge, the passion of thinking, indicate the existence of an objective and cognizable
reality, or is it quite the contrary: does it prove that there is no non-linguistic reality?

Key words: rhetoric, cognition, interpretation, theory, emotions

* 1. Culler, Teoria literatury, przet. M. Bassaj, Proszynski i S-ka, Warszawa 2002, s. 83.

% Zob. B. Brozek, Upadek Modelu, [w:] tegoz, Granice interpretacji, Copernicus Center
Press, Krakéw 2016, s. 191-234.

6 R.Barthes, Fragmenty dyskursu mitosnego, przet. M. Bienczyk, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2011, s. 66-67.
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